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1 INTRODUCAO!

O Férum Social Mundial (FSM), encontro de organizagdes nao go-
vernamentais (ONGs) e movimentos sociais que buscam didlogo e alianca
em escala transnacional, resulta da confluéncia dos protestos contra o
capitalismo global que ocorreram nos anos 1999-2000 e da investigacao
intelectual? em busca de alternativas a ordem internacional vigente. Sua
primeira edi¢ao se deu em Porto Alegre, no més de janeiro de 2001. Seu
proposito € construir e divulgar alternativas e estratégias para a constru-
cao de uma “globalizacao solidaria”, tendo como palavra de ordem: “Um
outro mundo € possivel”.

Concomitante ao FSM surge o “movimento alterglobalista”, que se de-
clara nao contra a globalizagao, mas sim a favor de outra globalizacao
(ainda que de contornos indefinidos). Embora seja um neologismo, fala-
mos em “alterglobalismo” por ser o termo usado pelos préprios ativistas
para definir esse movimento.

A relevancia de atores nao estatais no cenario internacional — tais
como corporagdes multinacionais, organizagdes internacionais nao go-
vernamentais e imigrantes — € cada vez mais reconhecida. Fluxos de capi-
tal e mao de obra, movimentos de opinido publica e campanhas e projetos
de ONGs influenciam o comportamento de governos e organismos inter-
governamentais. Nesse processo, se esboca uma esfera publica global, na
qual os individuos elaboram valores e identidades que vao além do ambito
nacional.®> O FSM se insere nesse contexto como um lugar privilegiado
para a formacgao de tais valores e identidades.

Tal afirmacao nao significa menosprezar a forca do nacionalismo, sem
divida a mais bem sucedida das ideologias modernas, sobre a qual se
funda o sistema interestatal contemporaneo, até hoje bussola politica para
cidadaos e movimentos sociais. Existem, entretanto, formas de identidade
alternativas, que questionam a nacionalidade como definidora de lealda-
des politicas. Nao se trata de “internacionalismo”, pois esse ja pressupde
a nacao como referéncia identitaria. Nesse caso, sao formas de identida-
de de natureza diversa, fundadas sobre caracteristicas de grupos (género,
classe social, raca) ou de valores (paz, meio ambiente, direitos humanos),
que levam a emergéncia de uma consciéncia cosmopolita. Entendemos o
cosmopolitismo como o contato e integragao de individuos e grupos além
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das fronteiras culturais e politicas do Estado-nag¢ao, em torno de princi-
pios comuns, voluntarios e compartilhados, a partir da atitude de dialogo
e reconhecimento da alteridade. O objetivo do presente artigo € analisar o
Férum Social Mundial como uma manifestacao de cosmopolitismo.

2 PRECEDENTES HISTORICOS

As ONGs e movimentos sociais que compdem o Férum Social Mundial
podem ser separados em dois conjuntos principais. Primeiro, aqueles que
ja atuam em temas globais, como a mudancga da ordem internacional, “paz
mundial”, “regime global de direitos humanos”. Segundo, os que buscam
convergéncia e aliang¢as na esfera transnacional, de modo a tornar visiveis
ao mundo problemas locais, como direito a terra, soberania alimentar,
autonomia dos povos indigenas.

O FSM € fruto da globalizagao. Contudo, tem raizes histéricas que
remontam aos movimentos sociais transnacionais do século XIX, aboli-
cionistas, feministas e movimento operario — caso da Associacdo Inter-
nacional dos Trabalhadores, ou I Internacional.* Ele continua e atualiza
a heranca desses movimentos. No caso das Internacionais, essas foram
marcadas por disputas de hegemonia entre diferentes correntes revolucio-
narias. Sua raiz na classe operaria implicava limita¢gdes sociais e geogra-
ficas; mesmo que buscassem uma revolu¢ao mundial, acabavam restritas
aos paises industrializados. Em contraste, o FSM pretende-se global e in-
clusivo, sem ser centralizador — nao se restringindo a uma abordagem de
classes, mas respeitando a pluralidade de pensamento e métodos. Logo,
ha uma relacdo de continuidade, mas também a tentativa de corrigir os
erros passados. Ainda subsiste, entretanto, uma esquerda ortodoxa, que
rejeita o pluralismo do FSM e deseja fazer dele uma nova Internacional. Da
mesma forma, sua aspiragcdo a globalidade resvala numa insercao ainda
muito restrita aos paises latinos da Europa Ocidental e Américas.

As multiplas formas de identidade, a crise do movimento sindical e o
reconhecimento de que o problema da opressao nao se esgota na classe
social impdem uma revisdao da concep¢ao marxista do sujeito histérico.
O socidlogo John Holloway (2003) admite a “crise de identidade da classe
trabalhadora” e afirma que o sujeito revolucionario € todo aquele que re-
jeita a alienacao e o fetichismo:
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A constitui¢ao da classe pode ser vista como a separac¢ao entre sujeito e
objeto. O capitalismo € a separac¢ao violenta, cotidianamente repetida,
do objeto em relacao ao sujeito [...]. Dessa forma, o antagonismo social
nao €, em primeiro lugar, um conflito entre dois grupos de pessoas: € um
conflito entre a pratica social criativa e a sua negacao (HOLLOWAY,
2003, p. 210-216).

Outra referéncia importante € o Movimento dos Paises Nao Alinhados,
surgido da Conferéncia de Bandung, no ano de 1955, quando lideres do
“Terceiro Mundo” defenderam a descolonizag¢ao e questionaram a ordem
da Guerra Fria, que excluia seus paises das decisOes internacionais. Di-
ferente desse movimento, o FSM nao € constituido por Estados, mas por
organizac¢des da sociedade civil. Dele, o FSM herda a opc¢ao preferencial
pelos paises periféricos, que, segundo Santos (2005), seriam aqueles de
onde viriam as alternativas ao capitalismo, justamente devido a sua con-
dicao marginal.

O ativismo transnacional contemporianeo também remonta as jorna-
das revolucionarias de 1968. Nesse periodo, a politica tradicional centrada
nos partidos de vanguarda da classe operaria abriu espago aos “novos
movimentos sociais”, dedicados a questdes como direitos humanos, direi-
tos femininos, igualdade racial, diversidade cultural, meio ambiente, paz e

desnucleariza¢cao, ampliando o foco das causas sociais.

3 NOVOS MOVIMENTOS SOCIAIS

As teorias dos novos movimentos sociais surgem da inadequacgao das
teorias sociolégicas tradicionais para explicaros movimentos que prolife-
raram nos anos 1960, tais como os feministas, pacifistas, antirracistas, os
quais se distinguiam por darem importancia a cultura e identidade, por
escaparem da base tradicional de classe e promoverem uma nova for-
ma de atividade politica. Ha que se ressalvar, entretanto, que as motiva-
¢Oes desses movimentos nao sao novas — seus valores estao “firmemente
enraizados na filosofia politica (assim como na teoria estética) moderna
dos ultimos séculos” (OFFE, 1988, p. 167) — e sua relacao com os partidos
e movimentos politicos tradicionais nao € necessariamente excludente.
Muitos movimentos que emergiram depois da década de 1960 t€ém um

recorte de classe explicito, como 0os movimentos camponeses, ou impli-
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cito, como movimentos de identidade que sao perpassados por questdes
socioecondmicas — caso dos movimentos indigenas —, ainda que tais iden-
tidades possam obliterar a de classe.

O que define o ativismo transnacional € a acao politica de grupos ou
individuos que interagem na esfera internacional, com relativa autonomia
perante seus Estados nacionais de origem. Tal ativismo evidencia, segun-
do Keck e Sikkink (1998, p. 4), a crescente permeabilidade e interacao
entre os ambitos nacional e internacional. As autoras optam pelo concei-
to de “transnacional”, em vez de “internacional” ou “global”, porque esse
ativismo ainda € limitado pelo protagonismo dos Estados nacionais no
cenario internacional, que também &, quanto aos valores, fragmentado, de
modo que a “sociedade civil global” a que alguns se referem ainda € muito
mais um projeto que uma realidade.®

ONGs e movimentos sociais, num contexto de globalizacao, desenvol-
vem, no ambito internacional, métodos associativos proprios, como € o
caso das “redes”. Keck e Sikkink (1998, p. 8) as definem como “formas
de organizacao caracterizadas por padrdes voluntarios, reciprocos e ho-
rizontais de comunicagao e troca”. Esse tipo de associacao — talvez o uni-
co possivel para agregar tantas organiza¢des de tantos continentes ao
mesmo tempo — favorece a formagao de amplas coalizdoes numa estrutura
mais flexivel, ao mesmo tempo facilitando o fluxo de informacao e a coo-
peracao. Para as autoras, o que da legitimidade as redes transnacionais &
a acgao politica movida por principios, mais que por interesses materiais.
Por meio de suas a¢des, as redes transnacionais “nao apenas participam
em novas areas da politica, mas também as moldam” (KECK; SIKKINK,
1998, p.4), contribuindo para o surgimento de novas ideias e normas no
plano internacional. Sua meta nao € simplesmente influir no resultado das
politicas, mas transformar a natureza do debate, propagar valores, mudar
o comportamento de Estados e organizacgdes intergovernamentais.

Nao devemos, entretanto, romantizar as ONGs e movimentos trans-
nacionais, nem o papel que desempenham. Como ressalva Sikkink®, elas
estao sujeitas a diferentes tipos de assimetrias. A democracia interna nem
sempre corresponde aquela que as redes propugnam para os regimes in-
ternacionais e nacionais. As ONGs baseadas nos paises centrais ainda sao
predominantes e muito mais influentes. O financiamento também € um

problema: a busca por fundos fomenta competi¢cao, em vez da coopera-
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cao, entre aquelas de tematicas semelhantes. A dependéncia financeira
gera conflitos de interesses e compromete a independéncia, pois as orga-
nizagdes podem receber financiamento das mesmas instituicdes que su-
postamente monitoram. Por sua vez, a associacao em redes nem sempre

da respostas satisfatérias para esses dilemas.
4 GLOBALIZACAO E ESTADO-NACAO

O Férum Social Mundial encontra-se na confluéncia do desenvolvi-
mento do ativismo politico transnacional com o da globalizacado. Essa €&
definida por Theotdnio dos Santos como “o surgimento e desenvolvimen-
to de uma esfera de relagdes econOmicas, sociais e politicas globais que
tendem a se reproduzir como fendmenos mundiais que transcendem as
fronteiras nacionais”, resultante da revolucao cientifico-tecnolégica do
pos-Guerra (SANTOS, 2003, p. 46). Logo, efeito de transformacdes estru-
turais no sistema capitalista.

Nao podemos esquecer, contudo, a dimensao cultural desse processo.
O contato e a influéncia mutua entre diferentes culturas nao sdao fendme-
nos novos. O diferencial da globalizacao cultural € que a velocidade das
comunicagdes, a integragao de economias e sociedades e a agao a distan-
cia contribuem para a emergéncia de costumes, comportamentos e ideias
em escala global, o que para muitos gera o temor de homogeneizacao
ou ocidentalizacao das culturas. Ulrich Beck (1999, p. 84) discorda. Para
ele, existe uma “dialética da globalizacao cultural”: as empresas precisam
adaptar-se as culturas locais para globalizar-se; os movimentos contra-
hegemonicos beneficiam-se do fluxo global de informacao para difundir
concepgdes alternativas de mundo. Isso possibilita a reconstrugao critica
e local das ideias e costumes globalizados.

Associadas a globalizac¢ao, precipitaram-se as crises da democracia
representativa, e do Estado-nac¢ao. A imagem deste como entidade poli-
tica soberana e mediadora do conflito social foi desafiada pelo crescente
poder de organismos multilaterais e de “governanca global”: as institui-
¢Oes financeiras internacionais, como a Organiza¢ao Mundial do Comér-
cio (OMC), criada em 1995, o Fundo Monetario Internacional (FMI) e o
Banco Mundial, além de organismos informais como o G7, grupo das sete

maiores economias dos paises industrializados. Na Europa formou-se, em

— 82—
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1992, a Uniao Europeia, com um Banco Central Europeu independente e
institui¢des supranacionais, tornando as instancias de poder ainda mais
distantes da esfera publica nacional.

Nesse mesmo periodo, sobreveio a queda dos regimes socialistas do
Leste Europeu e a emergéncia do neoliberalismo, projeto politico-ideologi-
co que se tornou hegemonico, tendo como expoentes 0s governos conser-
vadores de Margaret Thatcher, na Gra-Bretanha (1979), e Ronald Reagan,
nos Estados Unidos (1981). Em linhas gerais, o neoliberalismo advoga o
“Estado minimo”, a privatizagao de servigcos publicos e a desregulamenta-
cdo da economia, e politicas monetaristas de controle de inflagao.

O resultado de duas décadas de politicas neoliberais se traduzia, na
virada do milénio, num forte crescimento das desigualdades sociais e da
concentragao de renda. Sob uma ideologia supostamente antiestatal, os
governos neoliberais promoveram uma reorientagao das politicas de Esta-
do e sua privatizacao pelas elites capitalistas. Muitos partidos de esquer-
da, aparentemente derrotados e em crise nao apenas de mobilizacao, mas
também de identidade, em fun¢ao do colapso da Unidao Soviética e seus
Estados-satélite, responderam com uma “modernizag¢ao” que se tornou si-
ndnimo de “adesao” ao neoliberalismo. Quando a insatisfagao generaliza-
da com o desmonte do Estado do Bem-Estar Social, na Europa, finalmente
os reconduziu ao poder, muitos desses partidos, como o Trabalhista na
Gra-Bretanha, restringiram suas politicas a uma mera reforma desse novo
modelo de gestao politica do Estado. Acentuou-se, assim, a fenda entre
partidos de esquerda e suas bases sociais.

Diante desse cendrio, com as lutas politicas nacionais bloqueadas, a
transnacionalizag¢ao do ativismo politico parecia ser a resposta adequada.
Aos poucos, 0s movimentos por justica social perceberam a importancia
de se estabelecer conexdes transfronteiricas para se fazer ouvir e tentar
reverter o quadro de descaso politico e desigualdades sociais que se des-
cortinavam em seus respectivos paises.

A convergéncia histérica entre globalizagdo e neoliberalismo levou
analistas e ativistas ao impreciso conceito de “globaliza¢ao neoliberal”, o
qual agrega fendmenos que, embora relacionados, sao distintos, e ignora
os fatores culturais, politicos e ambientais desse processo. A vinculagao
entre os dois conceitos, entretanto, nao € acidental, mas fung¢ao da defini-

cao de estratégias e objetivos do movimento alterglobalista.
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5 SURGIMENTO DO FORUM SOCIAL MUNDIAL

O movimento transnacional contra a “globalizacao neoliberal” ja se
insinuava em 1996, quando o movimento zapatista, no México, reuniu
quatro mil pessoas no [ Encontro Intercontinental pela Humanidade e con-
tra o Neoliberalismo. Em 1997, veio apiblico a negocia¢gdo, no ambito
da Organizag¢ao para Cooperacao e Desenvolvimento Econdmico (OCDE),
do Acordo Multilateral de Investimentos (AMI), “um tratado internacional
orientando para a prote¢ao dos investimentos estrangeiros contra a capa-
cidade reguladora dos Estados e dos povos” (SEOANE; TADDEI, 2001, p.
154). A divulgacao do esboc¢o do Acordo motivou uma campanha interna-
cional que aliou ativistas de diferentes causas e logrou a suspensao das
negociagdes, em outubro de 1998 (SEOANE; TADDEI, 2001, p. 158).

Da campanha contra o AMI nasceu, em 1998, a Associagao pela Tri-
butacao das Transag¢des Financeiras em Apoio aos Cidadaos (ATTAC), que
defende a taxacao do capital especulativo transnacional. Em dezembro
desse ano realizou-se em Paris uma reuniao com representantes de de-
zenas de paises, na qual foi criado o Movimento Internacional ATTAC.
Em janeiro de 1999, no Férum Outro Davos, intelectuais e ativistas reuni-
ram-se para debater alternativas politicas a ordem internacional vigente.
Data e local coincidiam com o Férum Econémico Mundial (FEM), que se
tornara um simbolo do capitalismo global. Em junho daquele ano organi-
zou-se o Encontro Internacional “Um outro mundo € possivel”, em Paris.
Em novembro, ocorreu o Encontro Internacional pela Anulacao da Divida
do Terceiro Mundo.

Em 30 de novembro de 1999, 50 mil manifestantes tomaram a cidade
de Seattle nos Estados Unidos durante a Rodada do Milénio da OMC, como
resultado de um “amplo e metddico trabalho militante realizado ha me-
ses” (SEOANE; TADDEI, 2001, p. 164). Participaram sindicalistas, ecologis-
tas, camponeses, estudantes, mulheres, defensores dos direitos humanos,
grupos de defesa dos consumidores e da anulacdo da divida do Terceiro
Mundo. As institui¢gdes multilaterais foram postas em xeque. Os protestos
seguiram todos os encontros de cipula dai em diante. Em junho de 2000,
durante a Cdpula Alternativa a II Capula Social das Na¢des Unidas, lan-
cou-se a proposta de realizagao de um Forum Social Mundial, iniciativa de
organizacgdes brasileiras, com o apoio da ATTAC Franca (para uma crono-
logia dos eventos, cf. Leite, 2003).
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Porto Alegre foi sugerida para sede do FSM por ser uma “cidade consi-
derada como um laboratério da democracia participativa” (CASSEN, 2003,
p- 13), em func¢ao principalmente do Orcamento Participativo, experiéncia
promovida pela prefeitura da cidade, entao administrada pelo Partido dos
Trabalhadores (PT); pela sua localizacao no “Sul”;” pela for¢a dos movi-
mentos sociais locais; mas também por questdes pragmaticas: logistica e
apoio das autoridades locais.® O nome e a data ressaltariam o “paralelismo
conflitual” com o Férum Econ6mico Mundial, a impossibilidade de conci-
liagao das respectivas visdes de mundo (CASSEN, 2003, p. 23).

O I FSM realizou-se no final de janeiro de 2001. Seus organizadores
esperavam que esse servisse ao propodsito de divulgar alternativas e fa-

vorecer coalizdes. O sucesso da iniciativa os levou a decisdo de torna-
lo um evento permanente, anual.® Criou-se um “Orgao facilitador” para
tomar decisdes estratégicas, como escolha da sede e defini¢cao de eixos
tematicos, o Conselho Internacional (CI). A necessidade de estabelecer
parametros para orientar o encontro e seus participantes, “reafirmando
os objetivos e as principais op¢des organizativas adotadas no Férum de
2001” (WHITAKER, 2005, p. 38) levou a redagao da Carta de Principios,
adotada em junho de 2001 (FSM, 2001). Essa definia o Férum como um
espaco aberto a todas as “entidades e movimentos da sociedade civil que
se opdem ao neoliberalismo e ao dominio do mundo pelo capital e por
qualquer forma de imperialismo” (Artigo 1°), mas que nao se pretende
representante dessa sociedade civil (Artigo 5°) e, portanto, nao diretivo e
nao deliberativo (Artigo 6°); um “espacgo plural e diversificado, nao confes-
sional, ndo governamental e nao partidario” (Artigo 8°), e, a0 menos em
tese, vedado a participag¢ao de partidos politicos e organiza¢des armadas
(Artigo 9°) — proibicdo que, na pratica, tem sido contornada pela presenca
“extraoficial” de militantes partidarios e de organiza¢des armadas.

Um dos fundadores do Forum, Francisco Whitaker'® (2005) destaca que
houve resisténcia inicial aos termos da Carta. Para o autor, a caracteristica
mais importante da Carta € a op¢ao por um Férum que seja um “espago
aberto”, “sem dirigentes nem dirigidos” (WHITAKER, 2005, p.38), nem do-
cumentos finais que eclipsariam a diversidade e horizontalidade do Férum.
Os criticos alegam que a auséncia de um documento final e de orienta¢des
gerais impede que o Férum se torne um catalisador e coordenador de um

movimento global anticapitalista. E a concepcdo do “Férum-Movimento”.
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Numa reunido do CI, um delegado afirmou: “N6s estamos sendo muito

modestos ao declarar que ndao podemos assumir posi¢gdes. [...] Se que-

remos mudancgas, temos de ter coragem para agir em nome da maioria”

(FSM, 2006, p. 14). Esses ativistas demandam a “revisao” da Carta, para

“adapta-la as reais exigéncias da luta mundial contra o capitalismo” (WHI-

TAKER, 2005, p. 97). A interdi¢do dos partidos politicos e a op¢ao pela

nao-violéncia também sao mal recebidas por esses participantes, que as

veem como limitadoras. Em contraste, Whitaker (2005, p.97) afirma:

[...] os principios da Carta ndo faziam senfo recuperar intui¢des que vi-
nham sendo experimentadas pelos movimentos sociais dos dltimos 30
anos, depois das diversas mobiliza¢des antiautoritarias do final dos anos
1960 [...]. Naqueles tempos ja [...] se tomava consciéncia de que os mé-
todos politicos até entao utilizados para lutar contra o capitalismo eram
tao autoritarios quanto o sistema que se pretendia abater [...], sua légica
era a mesma do sistema que se pretendia superar.

Apesar de sua proposta polémica, o Férum se firmou na agenda do

ativismo transnacional. No inicio, até participantes ainda o definiam como

“antiglobalizacao”. Ao refletir sobre essa questao, porém, Noam Chomsky,

em entrevista ao jornalista Gianni Mina (2003, p. 153) durante o II FSM,

declara:

Em primeiro lugar, temos que estar atentos a nao chama-lo de Forum
antiglobalizacao. [...] A razdo esta no fato de que qualquer associagao
progressista, qualquer assembleia popular sempre teve entre seus objeti-
vos a criagao de movimentos de solidariedade e interagao internacional,
ou seja, de globalizagao, porém no interesse geral de todos os povos
do mundo. O verdadeiro Féorum antiglobaliza¢cao esta acontecendo em
Nova York [que, excepcionalmente, sediou o Férum Econdmico Mundial,
em 2002].

Ao longo dos anos, essa foi a tese que prevaleceu. A partir dela, os

ativistas engajados no FSM passaram a ser referidos, e se autorreferirem,

como um movimento “alterglobalista”, isto €, por outra globalizagao.
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6 IDEIAS E PROPOSTAS

Nao se pode falar do alterglobalismo como um movimento politico-
ideoldgico no sentido tradicional do termo. Até pela sua abrangéncia e
composi¢ao, € impossivel concebé-lo como uma entidade homogénea.
Pode-se, contudo, encontrar temas comuns.

No Férum Outro Davos ja se manifestam as caracteristicas e os impas-
ses que marcam o alterglobalismo: as dialéticas entre novo e velho (nova
esquerda, esquerda ortodoxa); unidade e pluralidade (unidade entre opri-
midos, pluralidade de iniciativas); local e global (desenvolvimento local,
coalizdes transnacionais); e a relagao ambivalente com o socialismo real
(HOUTART; POLET, 2002).

Dessas dialéticas surgem poucos consensos e projetos muito diversos.
As principais convergéncias se concentram na esfera econdmica: a taxa-
cdo das operagdes financeiras internacionais; anulagao da divida exter-
na dos paises subdesenvolvidos; extingdo dos paraisos fiscais; estimulo
a economia e a agricultura locais para subsisténcia, em oposi¢cdo a mo-
nocultura exportadora. No campo ambiental, podemos citar a oposi¢ao
ao que chamam de “mercantilizacao da vida” (patenteamento de DNAs,
organismos geneticamente modificados); recusa da privatizagao de recur-
SOs naturais essenciais, como a agua, e seu reconhecimento como “patri-
moOnio comum da humanidade”; desenvolvimento de energias renovaveis
nao poluentes; medidas contra o aquecimento global.

E no campo politico que estdo os principais dissensos. H4, por exem-
plo, a visdao simultaneamente reformista e centralizadora de Houtart, que
defende o fortalecimento dos blocos regionais e a reforma das institui¢oes
financeiras internacionais, sob novas bases, acompanhados de uma ‘“re-
organizacao das Nac¢des Unidas e de seus 6rgaos especializados”, com
vistas a “realizagao progressiva de um Estado Mundial” (HOUTART; PO-
LET, 2002, p. 78). Ja Bello advoga uma “desglobalizacao”, uma crescente
limitagao do poder do FMI, do Banco Mundial e da OMC e o abandono das
politicas de livre comércio em favor de um sistema que respeite a diversi-

dade e favorecga as economias locais:

A necessidade atual nao € de outra instituicao global centralizada, mas
a desconcentracao e descentralizacao do poder institucional e a cria-
c¢ao de um sistema pluralista de institui¢cdes e organizagoes interagindo
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umas com as outras, guiadas por acordos e entendimentos amplos e
flexiveis (BELLO, 2003, p. 149).

Em que pese a relevancia dessas divergéncias, ainda optamos pelo
conceito de “movimento alterglobalista”, no singular, por entendermos
que ha um nicleo comum que une todas essas tendéncias e possibilita a
cooperagao entre elas, composto pelas seguintes premissas basicas: re-
jeicao ao neoliberalismo; recurso estratégico as coalizdes transnacionais;
prioridade aos paises periféricos; afirmac¢ao dos principios dos direitos hu-
manos e da diversidade cultural. Entretanto, € justamente a generalidade
dessas premissas que faz delas pontos de referéncia. Ao falar em “globali-
zagao neoliberal”, sem explicita conotagao anticapitalista, o Férum abre-
se igualmente a reformistas e revolucionarios. Os “direitos humanos” pos-
suem diferentes sentidos, frequentemente servindo como um substituto

ideoldgico, pés-Muro de Berlim, do socialismo:

[...] perante a crise aparentemente irreversivel destes projetos de eman-
cipagao, [...] forcas progressistas recorrem hoje aos direitos humanos
para reinventar a linguagem da emancipac¢do. E como se os direitos hu-
manos fossem invocados para preencher o vazio deixado pelo socialis-
mo. Poderao realmente os direitos humanos preencher tal vazio (SAN-
TOS, 1997, p. 11-2)?

Ja a diversidade aparece como a grande inovag¢do para uma esquerda
tradicionalmente centralizadora. Sua expressao, porém, € muito mais facil
no discurso que na pratica, como afirmam as feministas, que tém grande

peso no movimento, num documento apresentado numa reuniao do CI:

Desde seus inicios, no caminho até agora percorrido pelo FSM, a diver-
sidade € um de seus principios de presente e futuro. [...] Apesar do re-
conhecimento destes principios [...], sua aplicagao €&, todavia, desigual e
insuficiente, tanto ao nivel do pensamento (tematicas, conteidos) como
de praticas. [...] este &€, por assim dizer, um pedacgo da realidade, com
suas cargas culturais de machismo e homofobia (FSM, 2005, p. 24).

O certo, porém, € que a diversidade serve nao apenas como um princi-
pio orientador, mas como ferramenta estratégica para reunir movimentos
e organizacgdes de perfis tao heterogéneos, oriundos de diferentes regides

e contextos sociais. Essa confluéncia de movimentos sociais na esfera
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transnacional abre caminho para a construg¢ao de valores e uma cultura
politica globais, fendmeno que pde em xeque o Estado-nagio e seu fun-

damento ideol6gico, o nacionalismo.

7 NACIONALISMO NO SISTEMA INTERESTATAL

Antes da Revolugcao Francesa, o termo “nacao” nao tinha o sentido
politico-ideolégico que tem hoje. Os principios iluministas e universalistas
que a inspiraram levaram a redefini¢cao dos conceitos de “povo” e “nacao”.
Segundo Eric Hobsbawm (1998, p. 32), “O que caracterizava o povo-na-
c¢ao era precisamente o fato de ele representar o interesse comum contra
os interesses particulares e o bem comum contra o privilégio”. A visao
revoluciondria era, portanto, inequivocamente hostil aos caracteres de
origem como requisito para a atribui¢cao de direitos e cidadania, inclusive
a origem etnolinguistica, que esta na raiz do nacionalismo. Essa a razao
pela qual Thomas Paine, britanico, foi eleito para a Assembleia Nacional
da Francga Revolucionaria. Apesar disso, a Revoluc¢ao abriu caminho para
o desenvolvimento da ideologia nacionalista, ao consagrar o principio do
povo como fonte da soberania e legitimidade do Estado, em lugar do di-
reito divino que fundava o Estado absolutista. Nesse contexto, o naciona-
lismo surge como ideologia que oferece um mito de origem alternativo
ao “contrato social” do Antigo Regime, assim justificando a nova ordem
social e a ascensao da burguesia como classe dominante.

Ernest Gellner (2000) situa o nacionalismo na confluéncia do desen-
volvimento das sociedades industriais. O industrialismo exigia um tipo de
trabalho que solapava as relagdes sociais do Antigo Regime: por depender
da habilidade e especializagao, nao poderia operar sob relagdes sociais
fundadas em estamentos e privilégios. Demandava antes a meritocracia,
que exigia que a sociedade se organizasse sobre bases igualitarias que es-
timulassem o despertar de talentos. Tornou-se também dependente de um
sistema educacional que oferecesse padrdes universais para a formagao
desses trabalhadores: “o sistema educacional padronizado [...] € a mais
importante de todas as industrias” (GELLNER, 2000, p,119). Desse modo,
a sociedade industrial ndo apenas favorece, mas depende da homogenei-
dade cultural. O objetivo da educagao € construir uma cultura nacional,

a qual adquire uma dimensao politica: “a pessoa se identifica com sua
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cultura superior e anseia por pertencer a uma unidade politica” (GELLNER,
2000, p,117).

A teoria de Gellner foi criticada por ser excessivamente funcionalista
e ignorar evidéncias que a contradizem. John Breuilly (2000, p. 171) res-
salta o fato de que “muitas doutrinas nacionalistas € muitos movimentos
politicos nacionalistas floresceram em sociedades que ainda nao haviam
experimentado essa transformagao do industrialismo”. O autor também
destaca a necessidade de distinguir cultura nacional, que seria o objeto
de analise de Gellner, de nacionalismo, que € antes um fendmeno politi-
co. Breuilly concorda, contudo, que o nacionalismo cumpre um papel de
recomposi¢cao do tecido social: “Os argumentos do nacionalismo podiam
servir para proporcionar um sentimento de identidade, em lugar de crité-
rios sociais (sobretudo os de privilégio) empregados na sociedade corpo-
rativista [isto €, o Antigo Regime]” (BREUILLY, 2000, p. 175).

Hobsbawm (1997, p. 9) afirma que a nac¢ao e o nacionalismo constro-
em-se com base em “tradi¢cdes inventadas”, isto €, praticas de natureza
ritual ou simbdlica que buscam inculcar valores e normas de conduta pelo
estabelecimento de uma continuidade seletiva com um “passado histo-
rico apropriado”. O nacionalismo constitui-se, portanto, em uma ideolo-
gia conservadora, voltada para a manutencao da ordem, que oblitera as
contradi¢des sociais em favor da unidade “nacional”, gerando a expec-
tativa de incorporagao das massas no sistema por meio da participagcao
na politica nacional. Desse modo, o nacionalismo cumpriu notavel papel
na composi¢cao da hegemonia do capital. Sua for¢a consiste no seu apelo
universal, na afirma¢ao de uma igualdade fundamental entre os compa-
triotas, diferente do Antigo Regime, estruturado sobre rigida hierarquia
social — € nesse ponto que o nacionalismo converge com o [luminismo,
ao mesmo tempo em que o depura de seus elementos mais radicais. Por
meio dele, a soberania do povo transmutou-se em soberania da nagao. A
“identidade nacional” foi assimilada por uma esquerda mais nacionalista
que revolucionaria, e disseminou-se na mesma medida da gradual univer-
salizacao dos direitos de cidadania e seu corolario, o regime democratico,
fendmeno que pode ser observado nas jornadas revolucionarias de 1848,
nao por acaso apelidadas de “Primavera dos Povos”.

O nacionalismo tornou-se a ideologia dominante do final do século

XIX e do século XX e, como tal, foi gradativamente consagrado e univer-
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salizado também no sistema interestatal. Ao final do século XIX, todos os
Estados se apresentavam como nacionais. O carater restritivo e excluden-
te do nacionalismo, porém, teve efeitos catastréficos que se fizeram sentir
ao longo do século XX, nas duas Grandes Guerras, nos conflitos separa-
tistas e em varios episodios de genocidio e limpeza étnica. Em 1914, os
partidos socialistas abandonaram o internacional e aderiram aos esforgos
de guerra, lado a lado com as burguesias nacionais. Em 1939, novamente
o nacionalismo serviu de fundamento para as aspiragdes imperiais dos
regimes nazifascistas. O principio da nacionalidade como fundamento do
Estado, contudo, nao foi abalado, antes o contrario. Nas periferias coloni-
zadas, o nacionalismo seguia inspirando os movimentos de independén-
cia. E a Organizacao das Nac¢oes Unidas, como a Liga das Nac¢Oes antes
dela, foi fundada sobre a premissa de que toda “nagao” ter seu proprio
Estado era uma das condi¢des para a paz mundial. Desse modo, o projeto

cosmopolita era incorporado ao horizonte politico dos povos.

8 COSMOPOLITISMO: TEORIA E PRAXIS

Na introducao deste artigo definimos o cosmopolitismo como um fe-
némeno. Contudo, ele também pode ser descrito como um projeto poli-
tico, o qual parte de uma convicg¢ao ética que preconiza a emancipacgao
do conjunto da humanidade e fraternidade universal. Esse projeto nao ¢é
incompativel com o Estado-nag¢do, como demonstra o caso da ONU. No
entanto, desde o inicio, ele se fundamenta em principios e valores que
atravessam, transcendem e, as vezes, confrontam as fronteiras e identi-
dades nacionais.

Os mais influentes projetos politicos cosmopolitas foram os de Karl
Marx e Immanuel Kant, seguindo a tradi¢ao universalista do [luminismo.
A Revolugao socialista de Marx destruiria as divisOes artificiais da nacio-
nalidade e da classe social. Kant (2008, p. 37-41) falava no direito cosmo-
polita, que € a hospitalidade, o bom tratamento do estrangeiro, como o
“Terceiro Artigo Definitivo a Paz Perpétua”. Nada menos hospitaleiro, para
Kant, que a guerra e pilhagem empreendida pelos comerciantes de outro-
ra, que “introduziram [...] tropas estrangeiras, e com elas a opressao dos
navios, [...] o flagelo da fome, revolta, deslealdade e a ladainha de todos os
males que oprimem o género humano” (KANT, 2008, p. 39). Em contraste,
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o estabelecimento de relagcdes pacificas cria condi¢des (legais, inclusive)
para “trazer o género humano finalmente sempre mais préximo de uma
constituicao cosmopolita” (KANT, 2008, p. 38).

Para Andrew Linklater (1998), o desafio que emerge no mundo con-
temporaneo, aquilo que considera a grande lacuna nas obras de Marx e
Kant, € a conciliacao da ética universalista com o respeito as diferencas e
a diversidade cultural. Segundo o autor, a ética na esfera internacional &
mais que mera aspiragao, e o sistema internacional € muito mais susceti-
vel as pressdes por mudancgas do que os céticos admitem. “A maioria dos
Estados proclama sua adesao [...] aideais internacionalistas que transcen-
dem frios cdlculos de poder e autointeresse”.!' A tensao entre moralidade
e desigualdade se apresenta em temas como o colonialismo e o apartheid,
bem como no “pequeno, mas importante progresso na incorporac¢ao de
principios de justica social no interior da sociedade de Estados”.'> O autor
nao considera os principios da universalidade e diversidade como incom-
pativeis. A sintese entre ambos pode ser construida pelo “didlogo transcul-
tural a partir do qual pode emergir um genuino consenso universal acerca

"3 o0 reconhecimento dos cidadaos

de principios morais e politicos basicos
de seus deveres perante toda a humanidade.

Da mesma matriz universalista surge a doutrina dos direitos humanos
que, como vimos, marca o discurso do movimento alterglobalista. O juris-
ta Louis Henkin (1990) os define como “a ideia de nosso tempo”, a Unica
de aceitacdo universal. Para ele, o fato de a Declara¢cao Universal dos Di-
reitos Humanos, aprovada pela Assembleia Geral da ONU em 1948, ser re-
conhecida pela esmagadora maioria dos Estados, mesmo que nao garanta
o respeito aos seus artigos, representa um reconhecimento de principios.
Os direitos humanos implicam uma obrigac¢ao da sociedade perante cada
individuo, que nao pode ser violada mesmo sob alegacdo do bem comum.

Henkin ndo hesita em proclamar sua universalidade:

Os direitos humanos sao universais: pertencem a todo ser humano em
toda sociedade. Eles nao se diferem pela geografia ou histéria, cultura
ou ideologia, sistema politico ou econdmico, ou estagio de desenvol-
vimento societal. Chama-los de ‘humanos’ implica que todos os seres
humanos os possuem, igualmente e em igual medida, em virtude de sua
humanidade - independente de sexo, raga, idade; independente de alta
ou baixa origem social, origem nacional, ligacao étnica ou tribal; inde-
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pendente de riqueza ou pobreza, ocupacido, talento, mérito, religiao,
ideologia ou outro tipo de comprometimento. Inferido da humanidade
de alguém, os direitos humanos sao inalienaveis e imprescritiveis; nao
podem ser transferidos, retirados ou renunciados; nao podem ser perdi-
dos por terem sido usurpados, ou pela falha de alguém em garanti-los
(HENKIN, 1990, p. 2).

Para Boaventura de Sousa Santos (1997), contudo, a propria nogao de
direitos humanos universais € problematica e limitadora, pois € um par-
ticularismo do Ocidente, que serviu por muito tempo como instrumento
politico dos paises centrais (SANTOS, 1997, p.11). “Para poderem operar
como forma de cosmopolitismo”, diz o autor, “os direitos humanos tém de
ser reconceptualizados como multiculturais” (SANTOS, 1997, p.19). San-
tos define o didlogo transcultural como condi¢ao para uma politica cos-
mopolita emancipatoria. Esse didalogo € possivel por meio do que ele cha-
ma de hermenéutica diatopica, que transforma os lugares-comuns de cada
cultura — os topoi — em argumentos, € nao concepgoes a priori, facilitando a
compreensao mutua. A hermenéutica diatopica baseia-se na ideia de que
todas as culturas sao incompletas, e seu objetivo “nao &, porém, atingir a
completude — um objetivo inatingivel — mas, pelo contrario, ampliar ao
maximo a consciéncia de incompletude mutua” (SANTOS, 1997, p. 23).

Santos ilustra sua proposta a partir da comparacgao entre as visdes oci-
dental, islamica e hindu do que ele chama de concepg¢des de “dignidade
humana”: individual, no primeiro caso, organica nos dois outros. O dia-
logo entre elas permitiria alcancar a consciéncia das limitagdes de cada
uma: a concepg¢ao individualista ocidental enxerga a parte (o individuo)
desconectada do todo (a comunidade), enfraquecendo lacos e levando a
inobservancia dos deveres, ao passo que a concepg¢ao hindu de dharma,
que privilegia a integracdo césmica, “tende a esquecer que o sofrimento
humano tem uma dimensao individual irredutivel” (SANTOS, 1997, p. 22),
e a concepg¢ao islamica do umma “sublinha demasiado os deveres em de-
trimento dos direitos” (SANTOS, 1997, p.23).

Jirgen Habermas (2001) versa sobre o cosmopolitismo a partir da ex-
periéncia da Uniao Europeia, que ele define como uma “constelacao p6s-
nacional”, isto €, uma comunidade politica que se funda nao nas identida-
des nacionais, mas em valores comuns, como a democracia e os direitos

humanos. Para se legitimar e consolidar, a UE depende de tais valores
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para forjar uma identidade europeia que, obviamente, nao pode ser ba-
seada nos caracteres associados a nacionalidade. A possibilidade de tal
identidade pos-nacional &, para o autor, uma questao cultural, de fomen-

tar uma “cultura cosmopolita’”:

A estratégia cosmopolita nao € negar o papel da cultura na constituicao
da vida humana, mas questionar, primeiro, a suposi¢ao de que o mundo
social se divide ordenadamente em culturas particularmente distintas,
uma para cada sociedade; e segundo, a suposicao de que o que todos ne-
cessitam € apenas uma destas entidades — uma unica, coerente cultura
— para dar forma e significado a sua vida (WALDRON apud HABERMAS,
2001, p. 180).

Logo, a democracia nao depende de homogeneidade cultural, mas de
um sistema de valores inclusivo e igualitario, fundado sobre a cidadania —
o que Habermas define como “patriotismo constitucional”’. Habermas nao
aposta em um Estado mundial, pois cré, como Kant, que uma comunidade
moral global dispensa tal estrutura politica. Uma democracia internacional
poderia ser legitimada por meio dos organismos como a ONU, com a cola-
boracao de ONGs, baseada na dimensao racional do processo democrati-
co, legitimado nao sé6 pela participagao politica, mas também pelo proces-
so deliberativo fundado sobre a razdo e a racionalidade dos resultados.'*
Suas sugestdes, portanto, ndo vao além das ja alentadas questdes dos
tratados, organismos e negociagdes multilaterais, o direito cosmopolita
kantiano.

Ja para Ulrich Beck (2002), cosmopolitismo significa o despertar de
uma consciéncia global, a partir do que chama de “segunda modernida-
de”. Solapada por “cinco processos relacionados: a globalizacao, a indi-
vidualizagao, a revolucao dos géneros, o subemprego e os riscos globais”
(BECK, 2002, p.2), a modernidade cederia lugar a segunda modernidade,
que nao negaria os principios universais da primeira, mas antes resol-
veria suas contradi¢des, concretizando os valores da liberdade, justica e
igualdade, pela superagdo dos principios excludentes da nacionalidade. A
globalizacao implica riscos, como a precarizacao do trabalho e a destrui-
cdo ambiental; mas também oportunidades pelo contato transcultural que
gera reconhecimento e o processo de individualizacdao, que podem levar a
constituicdo de uma sociedade civil global ligada por valores e cidadania
cosmopolitas (BECK, 2002, p.26-28).
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O cosmopolitismo de Beck implica o duplo reconhecimento dos direi-
tos individuais e da diversidade cultural, no qual os cidadaos individual-
mente participam, dividem responsabilidades e cooperam, denominado
de “individualismo cooperativo e altruista” (BECK, 2002, p. 15). Essa era
cosmopolita somente pode ser alcancada pelos movimentos globais da
sociedade civil, por trés razdes. Primeiro, “seus valores e objetivos nao
tém um fundamento nacional, mas cosmopolita”, que repercutem em So-
ciedades de diferentes tradi¢des e costumes; segundo, priorizam a glo-
balidade, trabalham com novos conceitos e estruturas, propdem uma
“politica de alternativas concretas as prioridades [...] da esfera nacional”;
terceiro, tais movimentos sé sao viaveis como “partidos multinacionais”,
pois seus membros tém diferentes origens e atuam em diversos ambitos
da sociedade mundial, “fortalecendo as institui¢des transnacionais inde-
pendentes ante os egoismos nacionais, mas, sobretudo, a democratizagao
dos regimes e reguladores transnacionais” (BECK, 2002, p. 26). Conclui
Beck que a crise do Estado-nagao como paradigma da modernidade nao
s6 permite, mas exige o desenvolvimento de uma metodologia analitica e
uma consciéncia politica cosmopolitas, que deem respostas aos desafios
da globalizacgao.

O Férum Social Mundial € a mais recente manifestagcao de um projeto
cosmopolita de emancipacao global. Na visao de Whitaker, a razdo de
ser do FSM nao seria apenas a oposi¢cdo a globalizagao neoliberal, mas
a defesa de uma forma mais horizontal de fazer politica, “construir uma
nova cultura politica” (BECK, 2002, p. 21). Santos destaca a importancia do
Férum como um espago que da visibilidade a visdes de mundo sufocadas,
vindas da periferia do sistema capitalista (a “sociologia das auséncias”)
e o aflorar de alternativas a globalizagcao hegemonica (a “sociologia das
emergéncias”) (SANTOS, 2005, p. 21-34). Do Férum participam movimen-
tos de todos os matizes. Em sua Carta de Principios, o Férum Social Mun-
dial afirma o respeito ao pluralismo e a diversidade (Artigo 9) e a opgdo
pela nao violéncia (Artigo 13), entendidos como métodos para alcangar
seu objetivo central:

[...] fazer prevalecer, como uma nova etapa da histéria do mundo, uma
globalizacao solidaria que respeite os direitos humanos universais, bem
como os de tod@s @s cidadaos e cidadas em todas as nagdes e o meio
ambiente, apoiada em sistemas e institui¢des internacionais democra-
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ticos a servigco da justi¢a social, da igualdade e da soberania dos povos
(FSM, 2001).

O cosmopolitismo se constitui, entdo, num projeto de emancipagao
global e numa praxis: a atitude de didlogo e reconhecimento. A esse proje-
to interpdem-se um desafio do passado, superar os fantasmas da tradi¢ao
politica da esquerda: autoritarismo, estatismo, vanguardismo, centralismo;
e um desafio do presente, encontrar o ténue equilibrio entre diversidade e
universalidade, questao inconclusa nos textos dos autores supracitados e

na orientacao politica do Férum Social Mundial.

9 CONCLUSAO

As palavras-chave para entender a organiza¢ao do FSM sao: horizon-
talidade — o esfor¢o deliberado de ndao agir como cupula nem impor diretri-
zes; redes — nas quais as organizac¢des € movimentos se reinem para tirar
objetivos e agdes em comum; autonomia — respeitar os métodos e objetivos
de cada uma dessas organiza¢gdes e movimentos, ressaltando a comple-
mentaridade entre as causas; autogestao — as organizag¢des e movimentos
partilham a responsabilidade pelas suas atividades dentro do Férum, cujo
papel € simplesmente facilitar contato entre elas. Além desses principios da
organizac¢ao formal, ha trés conceitos-chave para a compreensao do deba-
te politico no FSM: a democratizagao, a internacionalizagado e o Estado.

O FSM tem um potencial de democratizagao das ordens intraestatais
e interestatal, tanto pelas exigéncias de participagao feitas pelos atores la
congregados, quanto pelo impacto dessas exigéncias sobre a agenda in-
ternacional, bem como pela prépria experiéncia de democratizagao que é
a organizagao horizontal do FSM. Reformistas e revolucionarios frequen-
temente tém a democracia como um tema em comum: a democracia di-
reta, a democratizacao do sistema internacional, a democratiza¢cao dos
Estados, a democratizacao das relagdes sociais, politicas e econOmicas.
A relagao com a democracia, porém, preserva a ambiguidade herdada da
esquerda ortodoxa, para quem ela nao € mais que um valor instrumental.
Ainda assim, o FSM impulsiona a democracia ao dar visibilidade a causas
e queixas da sociedade civil que tendiam a ser ignoradas em seus respec-
tivos Estados nacionais: problemas como o deslocamento de populacdes

pela construcao de barragens, que afeta individuos tanto no Brasil como
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na India; a autonomia de povos indigenas, que € proeminente em todas as
Américas; e outros temas, como agricultura familiar e segurancga alimen-
tar, cultivo de organismos geneticamente modificados.

A internacionalizacao, impulso fundador do FSM, fruto precisamente
da crise da democracia, esta em constante construg¢ao. E um laboratério
para o desenvolvimento de uma consciéncia cosmopolita, baseada nas
redes, acao conjunta, solidariedade. Da necessidade de cooperar advém a
consciéncia de que suas causas tém muito em comum e de que € possivel
mudar o mundo. Assim, a perspectiva “alterglobalista” foi adquirindo forca
politica e tedrica, progressivamente substituindo a visao “antiglobalista”.

Visto que as limitagdes da politica nacional foram um motor para a
criacdao do FSM, debater o papel do Estado € fundamental. A crise do Es-
tado-nacao induz a reflexao critica sobre o Estado em si mesmo. Alguns
autores e ativistas tendem a acreditar que, por meio da participagdo e mo-
bilizagao popular, € possivel democratizar o Estado, coloca-lo sob o poder
popular e transforma-lo num agente da transformacgao social. Essa €&, por
exemplo, a opinido de Hillary Wainwright (2005) e Boaventura de Sousa
Santos (1999). Segundo Wainwright (2005, p. 173), “A luta pelas institui-
¢Oes do Estado [...] € uma dimensao de luta entre muitas, essencial e par-
ticular, mas nao superior e inclusiva”. Para a autora, a democracia parti-
cipativa permite o “monitoramento do trabalho do Executivo e do aparato
do Estado” (WAINWRIGHT, 2005, p.179). Santos (1999, p. 265) argumenta
que o Estado € uma instancia de luta politica que permite sua reinvenc¢ao
como articulador dos interesses comunitarios, “por via de articulacao en-
tre democracia representativa e democracia participativa” (SANTOS, 1999,
p- 266) criando o que ele chama de “Estado-novissimo-movimento-social”
(SANTOS, 1999, p. 263).

Outros autores creem que as possibilidades de democratizar o Estado
sao limitadas, sendo ele por definicdo vetor de desigualdade, hierarquiza-
cdo e opressao. John Holloway (2003) conclui que negar o capitalismo e
a alienagao significa romper com os métodos que os reproduzem: poder
do Estado, violéncia, vanguardismo. Isso lhe conduz a uma ética revo-
lucionaria anti-instrumental, pois “o instrumentalismo significa enfrentar
o capital em seus proprios termos, aceitando que nosso proprio mundo
possa chegar a ser s6 depois da revolugao” (HOLLOWAY, 2003, p. 313).

A ética marxista € instrumental. Ela torna os individuos meios para o fim
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da revolucao, enquanto o revolucionario de Holloway € todo aquele que
se rebela contra sua condi¢ao de objeto, isto €, condi¢ao de oprimido. A
revolugao nao pode ser apenas projetada para o futuro, mas construida no
presente. Desse modo, o autor concilia 0 marxismo a ética kantiana, que
atribui a todo ser humano uma dignidade inerente, que faz dele um “fim
em si mesmo” e que jamais deve ser reduzido a condi¢ao de meio para um
fim. Nesse raciocinio, as premissas €éticas que orientam a busca de uma
ordem pos-capitalista sao igualmente validas para a busca de uma ordem
pos-estatal.

O cosmopolitismo faz parte da tradi¢ao politica da esquerda e o FSM
€ sua mais recente manifestagdo. O tempo em que vivemos propiciou sua
ressurgéncia. Temas como paz mundial, meio ambiente e direitos huma-
nos tém alcance global e abrem uma janela para a formag¢ao de uma cons-
ciéncia politica igualmente global.

Ha, entretanto, sérios obstaculos a realizacdo de um projeto cosmo-
polita de emancipa¢dao. Em primeiro lugar, o FSM ainda convive com os
vicios da esquerda tradicional. A concepc¢ao centralizadora do “Férum-
Movimento”, embora nao tenha prevalecido, tem forgca consideravel, e a
impaciéncia com a escassez de “resultados” alimenta aqueles que véem
na horizontalidade um sinal fraqueza. Também nao se percebe uma critica
sistematica do socialismo real. Pelo contrario, ha siléncio de grande parte
das organizag¢des perante a violéncia e as injusticas que 0os poucos regimes
que ainda se proclamam socialistas empreendem para se reproduzir. Em
segundo lugar, o cosmopolitismo ainda havera de se confrontar, por muito
tempo, com o espectro do nacionalismo. Assim o demonstram a ascensao
de governos nacionalistas, de esquerda ou populistas, na América Latina
e seus efeitos sobre o movimento alterglobalista. Diante de um refluxo do
ativismo transnacional e de uma conjuntura interna novamente favoravel,
ativistas e intelectuais voltam-se uma vez mais as lutas nacionais, o que
conduz a uma trajetéria descendente do FSM na politica global.

O fato € que os inventores nem sempre estdo a altura das préprias in-
vencgdes. Como ja advertia Braudel, o tempo das mentalidades € a longa
duracao. Se a mentalidade p6s-nacional e pds-estatal ndo amadureceu o
suficiente, o FSM ainda demonstra que o debate do cosmopolitismo como
projeto politico nao esta superado. Sua realizagdo no mundo contempo-

raneo, entretanto, requer um horizonte comum, perene, que transcenda o
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combate do neoliberalismo e do préprio capitalismo, e € neste ponto que
se revelam as limitagdes das lutas sociais alterglobalistas.

Por fim, existe o problema da alteridade. Sob influéncia do pensamento
pos-moderno, autores como Santos rejeitam a tese de valores ou direitos
humanos universais. Sem parametros comuns, entretanto, seja quais fo-
rem os nomes que lhes demos, nao € possivel promover, nem sequer falar

em emancipac¢ao. Como argumenta o filésofo James Rachels,

frequentemente, quando examinamos o0 que parece ser uma profunda
diferenca, descobrimos que as culturas nao se diferenciam tanto quanto
parece. [...] existem algumas regras morais que todas as sociedades devem
ter em comum, porque sao necessarias para a existéncia da sociedade. As
regras contra a mentira e o assassinato sao dois exemplos (RACHELS,
2006, p. 23-26, grifo do autor).

O “direito a cultura” nao pode se transformar no “destino a cultura”, e €
isso que acontece quando a reificamos, pela defesa acritica do multicultu-
ralismo. A diversidade nao € um fim em si mesmo. Ela nao pode ser usada
para justificar praticas como a tortura, a pena de morte, a discriminacgao,
que violam os interesses fundamentais dos seres humanos. A emanci-
pacao coletiva, dos povos, supde necessariamente a individual, porque,
quando uma delas prevalece sobre a outra, esta aberto o caminho da tira-
nia. E, nos movimentos que compdem Férum Social Mundial, esses dois
pilares frequentemente parecem se opor, em vez de se complementar. Do
consenso em torno dessa complementaridade depende o potencial eman-

cipador do Férum Social Mundial e de um projeto politico cosmopolita.
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Noras

' Artigo elaborado sob orientag@o da Professora-Doutora Moénica Leite Lessa e com apoio finan-
ceiro da Coordenadoria de Aperfeicoamento de Pessoal de Nivel Superior (CAPES).

2 Diversos estudos de cunho académico foram empreendidos a fim de contribuir tanto teori-
camente como politicamente ao combate a “globalizacao neoliberal”, como eles a chamam.
Muitos desses académicos também tém se engajado pessoalmente no movimento, como Perry
Anderson, Noam Chomsky, David Harvey, Boaventura de Sousa Santos, Immanuel Wallerstein,

entre outros.

3 A ideia ndo € que esses valores e identidades substituem a identidade nacional, mas que sdao
construg¢des independentes, que ganham proje¢ao por meio do contato transnacional. Ativistas
de organizacdes como Anistia Internacional e Médicos Sem Fronteiras ndo se apresentam por
intermédio de suas nacionalidades, mas de valores compartilhados. Nao quer dizer que eles
nao possuam uma identidade nacional, mas essa identidade nao € determinante para que se
redinam.

4 A relagao do movimento operario com a questao nacional sempre foi complexa. Marx condi-
cionava as lutas de libertagdo nacional a sua contribui¢do para a revolu¢cao mundial. O furor
nacionalista que se seguiu a eclosao da I Guerra Mundial levou ao colapso da II Internacional.
A teoria do imperialismo de Lenin e a politica de Stalin a frente da Uniao Soviética (e da III In-
ternacional) acabaram por fazer prevalecer, enfim, a tese de que a autodeterminagao nacional
integrava-se ao processo revolucionario.

5 KECK; SIKKINK, 1998, p.32 et seq.

¢ SIKKINK, 1998, p.301 et seq.

7 Os conceitos de “Norte” e “Sul” sdo os mais empregados pelos ativistas, mas sdo problema-
ticos, nao s6 por seu componente geopolitico, mas por naturalizar, ao agregar ao “Sul” paises
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tao diferentes, uma alianca que €, na pratica, de dificil constru¢ao. Por isso preferimos, para
descrever as assimetrias de poder no sistema internacional, os conceitos de centro, periferia e
semiperiferia, que tém o mérito de reconhecer a possibilidade do deslocamento do “centro” do
sistema e as posi¢des intermedidrias no seu interior.

8 Além da prefeitura de Porto Alegre, também o governo do Estado do Rio Grande do Sul era en-
tao administrado pelo PT, com o qual muitos delegados e entidades organizadoras — tais como
a Central Unica dos Trabalhadores (CUT) e Movimento dos Trabalhadores Rurais Sem Terra
(MST) - tinham vinculos histdricos.

° Mesmo nos anos em que nao houve edic¢do centralizada do Férum Social Mundial, como em
2006 (Férum Policéntrico), 2008 (Dia de Ac¢ao Global) e 2010 (diversos eventos foram orga-
nizados ao longo do ano, em diferentes localidades), os organizadores consideraram que o
Férum aconteceu, pois € um processo permanente de mobilizacao e didlogo entre movimentos
sociais.

19 Oriundo dos movimentos da esquerda catdlica dos anos 1950 e 1960, integra o Conselho
Internacional do FSM como delegado da Comissao Brasileira de Justica e Paz (CBPJ), vinculada
a Conferéncia Nacional dos Bispos do Brasil (CNBB). Foi consultor da UNESCO e vereador da
cidade de Sao Paulo pelo PT (1996-2000), partido do qual se desfiliou em 2006.

"' LINKLATER, 1998, p. 24

2 Ibid., p. 24.

B Ibid., p. 24.

'* HABERMAS, 2001, p. 108 et seq.
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