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FILOSOFIA DA TECNOLOGIA DE ANDREW FEENBERG
André Wallas da Silva Sousa'

RESUMO: O presente trabalho se propde analisar o percurso teorico que Andrew
Feenberg percorre para construir o seu quadro tedrico para formular uma teoria critica
sobre a Tecnologia. Feenberg defende que a tecnologia ndo ¢ uma ferramenta neutra da
teoria instrumental nem o poder autdnomo da teoria substantivam, mas ¢ tdo social como
qualquer outra instituicao. Com isso, toda solucdo técnica — artefato, dispositivo, sistema
— nunca € puramente instrumental, pois incorpora, sempre, valores éticos e politicos.
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ANDREW FEENBERG'S PHILOSOPHY OF TECHNOLOGY

ABSTRACT: This paper aims to analyze the theoretical path that Andrew Feenberg takes
to build his theoretical framework to formulate a critical theory on Technology. Feenberg
argues that technology is not a neutral tool of instrumental theory nor does the
autonomous power of theory substantive, but it is as social as any other institution. Thus,
every technical solution — artifact, device, system — is never purely instrumental, as it
always incorporates ethical and political values.
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Introducio

A tecnologia no mundo contemporaneo tem uma influéncia no modo de vida
humana. O humano ao longo da sua historia vem incorporando cada vez mais tecnologia
nas suas atividades do cotidiano, seja por meio de artefato, seja dispositivo e sistema.
Com isso, faz-se necessaria a reflexdo filosofica em torno da tecnologia para compreender

o impacto da tecnologia na vida humana. Desse modo, buscaremos a partir da Teoria

! Aluno em carater em especial na disciplina: Topicos Especiais em Filosofia da Técnica I, ministrada pelo
Prof. Dr. Helder Buenos Aires de Carvalho no periodo 2021.1 no Programa de Pds-graduag@o em Filosofia
da Universidade Federal do Piaui.
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Critica da tecnologia de Andrew Feenberg compreender em que medida € necessario

entender desenvolvimento tecnologico encarna valores sociais, politicos.

Com o desenvolvimento de artefatos tecnoldgicos de paises avancados, diversas
transformagdes sdo possiveis na organizacdo de humanos nos aspectos sociais, politicos,
econOmico. Assim, a tecnologia ¢ um elemento integrante da vida humana, pois o humano
incorpora desde as atividades mais simples até as mais complexas como artefatos,
sistemas e dispositivos tecnologicos. O uso dos artefatos tecnoldgicos pode ter dois
vieses: primeiro: significa a satisfacdo pelo uso de aparelhos que tornam a vida humana
mais comoda, por exemplo, o uso do computador e internet. Segundo, o uso dos artefatos
aciona o sentimento de preocupacdo quanto ao temor relagdo ao desenvolvimento de
armas cada vez mais potentes e sofisticadas. Neste cenario, levanta-se questionamentos,
como: quais os impactos da incorporacdo das tecnologias na vida cotidiana? Em que
medidas as teorias da tecnologia contribuem para esclarecer o papel da interagao da

tecnologia com o humano?

A tecnologia ¢ um fendmeno tipicamente moderno. Assim, o debate sobre a
inter-relacdo entre Ciéncia, Tecnologia e Sociedade resulta em questionamento, como:
quais sdo os efeitos da incorporacao da tecnologia na vida humana? Os efeitos negativos
da tecnologia compensam os seus beneficios? Segundo Dagnino, “os partidarios do
progresso reivindicam a ‘razao’ como sua aliada, enquanto seus adversarios defendem "a
humanidade" contra as maquinas e as organizagdes sociais mecanicistas”. (DAGNINO,
2008, p.17). Diante disso, qual ¢ a relacdo entre os artefatos tecnologicos e humanos?
Quais as contribui¢des do pensamento de Feenberg para compreender a incorporagdo dos

artefatos tecnologicos pelos humanos?

O enorme e constante desenvolvimento da tecnologia, bem como a polarizagao
entre sua aceitacdo e sua rejeicdo esta associada com a distingdo a tecnologia e a
sociedade, como se se tratasse de entidades distintas que interagem. A partir disso e
segundo o pensamento de Feenberg (2009) faz-se necessario realizagdo analise das teorias
tradicionais da tecnologia - Instrumentalismo, Determinismo, Substantivismo e por fim,

o desenvolvimento da Teoria Critica. De inicio, a partir do pensamento de Nader,
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da Teoria Critica da Tecnologia:

INSTRUMENTALISMO

DETERMINISMO

Visdo moderna otimista da tecnologia
baseada no padrio da fé liberal: trajetéria
tunica de progresso e de conhecimento
ascendente; monismo ou  unitarismo
tecnolégico. A tecnologia é ferramenta para
realizar necessidades.

Modernizacdo: conhecimento do mundo
natural que serve ao homem para adaptar a
natureza. Guiado pelo otimismo marxista
diante da tecnologia como forca motriz da
historia. Nesta visdo, a tecnologia molda os
padrdes da sociedade.

SUBSTANTIVISMO

TEORIA CRITICA

Meios e fins sao determinados pelo sistema.
Predomina o pessimismo da primeira geragao
da Escola de Frankfurt. A tecnologia nao é
instrumental. Incorpora valor substantivo.
Nido pode ser usada para propésitos dife-
rentes, sejam individuais, sejam sociais.

Opcgdo que oscila entre o engajamento,
ambivaléncia e resignacdo. Reconhece o
substantivismo e realiza sua critica sob o
construtivismo  sociolégico. Tem uma
filosofia da tecnologia critica; é otimista
quanto ao desenvolvimento das formas de

210

apresenta-se uma visdo panoramica das teorias da tecnologia, vejamos a Tabelal- Bases

controle. V& graus de liberdade. O desafio
¢ criar meios nas instituiches para o
controle. O foco é a escolha dos valores
que regem os sistemas meios-fins
alternativos.

Fonte: Adaptado de Neder (2013).

Com 1isso, as perspectivas que tém uma abordagem com o “foco na C&T” sdo
caracterizadas pela suposi¢ao de que a C&T avanga de forma continua e linear, seguindo
um caminho proprio. Ja as perspectivas que tém uma abordagem com o “foco na
sociedade” entendem que o desenvolvimento da C&T sdo diretamente influenciado e

determinado pela sociedade.

Neste contexto, podemos entender que os estudiosos compreendem as
tecnologias de formas distintas seja no desenvolvimento dos artefatos tecnoldgicos, bem
como tais artefatos sdo incorporados na vida cotidiano humana. Diante disso, as
tecnologias sdo ferramentas neutras? O uso das tecnologias implicam nas praticas de
ordem socio-politica que servem e contribuem para a formacdo da sociedade? A
tecnologia determina o carater de todas as instituigdes sociais? Para uma compreensao

como Feenberg desenvolveu o quadro tedrico de reflexdo sobre a tecnologia como
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incorpora¢do de valores democraticos faz-se necessario entender as perspectivas de

tradicionais sobre tecnologia.
Instrumentalismo

O senso comum percebe os artefatos, dispositivos e sistemas tecnologicos como
um suporte instrumental para concretizacdo de valores e desejos, €, como tal, ¢ parte do
poder. Assim, nesta visdo, 0s processos tecnologicos, em si, seriam neutros, pois sao,
apenas, instrumentos deste poder. Esta vertente foi elaborada pela reflexao filosofica sob
a perspectiva do instrumentalismo na qual o controle humano e a neutralidade de valor se

encontram. (NADER, 2013).

Na perspectiva do instrumentalismo, as tecnologias sdo neutras e humanamente
controladas. Assim, as tecnologias sdo meras ferramentas a servi¢o do homem. O humano
teria total controle na determinagdo dos objetivos dessas tecnologias, e elas serviriam a
qualquer fim desejado, pois ndo passam de meros instrumentos (Feenberg, 2013, p. 58).
Dessa forma, a tecnologia ¢ considerada “neutra”, sem um contetudo valorativo proprio.
Mas o que realmente significa a “neutralidade” da tecnologia? Segundo Feenberg, pode-

se compreender neutralidade da tecnologia a partir de quatro pontos:

1) A neutralidade da tecnologia como neutralidade dos meios
instrumentais. Isso significa que os meios instrumentais sdo apenas
eventualmente relacionados aos valores substantivos que eles servem.
A tecnologia, como pura instrumentalidade, ¢ indiferente a variedade

de fins a que ela pode ser empregada.

2. A tecnologia € indiferente as relagdes politicas no mundo moderno,
e especialmente em relagdo ao capitalismo e ao socialismo. Por
exemplo, um martelo € um martelo, uma turbina é uma turbina, ou seja,
as ferramentas tecnologicas sao tuteis em qualquer contexto social. Em
relagdo a isto, a tecnologia ¢ muito diferente de instituigdes legais ou
religiosas, que ndo podem ser prontamente transferidas a um novo
contexto social porque na sua natureza sdo intimamente interligadas a

outros aspectos das sociedades em que elas se originaram. Com isso, a
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transferéncia de tecnologia, pelo contrario, parece ser inibida apenas

por seu custo.

3. A causa da neutralidade sociopolitica da tecnologia ¢ devido ao seu
carater “racional”, a universalidade da verdade que ela incorpora. As
proposi¢des causais verificaveis que fundamentam a tecnologia ndo sdo
nem socialmente nem politicamente relativas. Por exemplo, as ideias
cientificas mantém seus status cognitivo em todo contexto social
concebivel. Portanto, as fabricas de uma sociedade funcionam do
mesmo modo em outra sociedade independente das questdes sociais e

politicas.

4. A tecnologia ¢ neutra devido sua esséncia. Esta tal esséncia ¢
fundamentada em normas de eficiéncia aplicadas em todo e qualquer
contexto. Sua universalidade também significa que os mesmos padroes
de medida podem ser aplicados a ela em diferentes cenarios. Por
exemplo, rotineiramente se diz que a tecnologia aumenta a
produtividade do trabalho em diferentes paises, diferentes épocas e

diferentes civilizagdes. (FEENBERG, 2002, p. 5-6)
Determinismo tecnoldgico

Determinismo entende que o desenvolvimento da C&T ¢ considerado como uma
variavel independente, universal e determinante do comportamento de todas as outras
variaveis do sistema produtivo e social. Assim, Segundo Feenberg, “o determinismo se
baseia na suposicao de que as tecnologias t€ém uma logica funcional autdbnoma, que pode
ser explicada sem se fazer referéncia a sociedade. ” (FEENBERG, 2013b, p.72). Com

1ss0, a tecnologia ¢ a forca condutora da sociedade e um determinante da estrutura social.

Para a perspectiva determinista, o desenvolvimento tecnoldgico condiciona
extremamente a transformagao e as estruturas sociais. Desse modo, a fonte priméaria das
transformagdes sociais ¢ estabelecida pelo desenvolvimento de tecnologias, as
intervengdes sociais, politicas, institucionais e culturais colocadas ao processo de
desenvolvimento de tecnologia teriam pouco ou nenhum efeito. Isso ocorreria porque as

tecnologias afetariam inexoravelmente todos os ambitos sociais (CHANDLER, 1995).
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Neste contexto, a tecnologia segue um desenvolvimento de si de acordo com as

suas proprias leis, com uma dindmica propria e externo ao meio social, como se fosse um
fendmeno natural que responde aos seus proprios principios € ao qual ao homem sé
restaria o esfor¢o por adaptar-se. A tecnologia se desenvolveria de modo autonomo e
independente e seria o fator que condicionaria o desenvolvimento da sociedade. Portanto,
para Feenberg: “Pode parecer que o destino da sociedade diante da tecnologia seja ficar
dependente de uma dimensao nao-social que age no meio social sem, entretanto, sofrer
uma influéncia reciproca. Isto ¢ 0 que

significa determinismo tecnologico.” (FEENBERG, 2013b, p.72)

Feenberg aponta duas premissas da visao determinista da tecnologia. Estas
premissas sdo denominadas de tese do progresso unilinear e a tese de determinagdo pela
base. A premissa do progresso técnico defende que seu progresso tem um curso unilinear
e fixo de configuracdes menos avancadas para mais avancadas. O progresso técnico
procede a partir de niveis mais baixos de desenvolvimento para os mais altos; segundo,
que esse desenvolvimento segue uma tGnica.? Na segunda premissa, o determinismo
tecnologico afirma que as instituicoes sociais
ttm que se adaptar as regras e imperativos do desenvolvimento tecnoldgico.

(FEENBERG, 2013b)

Assim, estas duas teses do determinismo tecnoldgico, segundo Feenberg,
apresentam uma versdo descontextualizada, nas quais a tecnologia ¢ autogeradora e o
unico fundamento da sociedade moderna. Com isso, o determinismo nos apresenta a ideia
de que a tecnologia e suas estruturas institucionais correspondentes sdo universais € se

desenvolve independente das condigdes sociais, politicas € econdmicas.
Substantivista da tecnologia

Partindo das interpretagdes que Andrew Feenberg faz de Martin Heidegger e
Jacques Ellul, a concepgao substantiva entende-se, na sua generalizagdo, como uma teoria
que apresenta uma contrarreac¢do social ao optimismo tecnologico da primeira metade

do séc. XX, e que se encontra pressuposto nas visdes progressistas do instrumentalismo

2 Segundo Feenberg, a primeira assergio ¢ independente da segunda e ndo é necessariamente determinista.
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e do determinismo (MILHANO, 2010). O termo ‘“‘substantivismo” ¢ utilizado para
descrever uma posicdo que atribui valores substantivos a tecnologia, estando em
contraposicdo as visOes instrumentalistas e deterministas, onde se apresenta uma
tecnologia totalmente isenta de valores. A diferenciacao do substantivismo para as outras
duas visdes citadas anteriormente, estdo atribuidas ao contraste entre dois tipos de valor,

conforme Feenberg nos afirma:

A tese da neutralidade atribui um valor a tecnologia, mas é um valor meramente formal:
a eficiéncia, a qual pode servir a diferentes concepgdes de uma vida boa. Um valor
substantivo, pelo contrario, envolve um compromisso com uma concepgio especifica

de uma Vl d a b OCZ . Se a tecnologia incorpora um valor

substantivo, ndo ¢ meramente instrumental e ndo pode ser usado para diferentes
propdsitos de individuos ou sociedades com ideias diferentes do bem. O uso da
tecnologia  para esse ou aquele proposito seria uma  escolha
de valor especifica em si mesma e ndo apenas uma forma mais eficiente de compreender
um valor preexistente de algum tipo. (FEENBERG, 2013a, p.59-60)

Para ilustrar a distingdo entre os tipos de valores incorporados na tecnologia,
Feenberg aponta a diferenga extrema entre uma religido como Budismo ou Cristianismo
e o dinheiro. As religides baseiam-se em escolhas de valor substantivas, escolhas que
refletem um modo de vida preferido e excluem alternativas que desaprovam. J4 o dinheiro
¢ uma base puramente formal de acdo social, podendo ser utilizado para comprar uma
variedade infinita de objetos diferentes e pode integrar-se, sem preconceitos, a modos
diferentes e contraditorios de vida. Com isso, o dinheiro ndo trouxesse nenhum valor
substantivo particular em si mesmo, mas ao mesmo tempo poderia servir a qualquer
sistema de valor. A questao fundamental, neste contexto, € se a tecnologia se parece mais

com a religido ou com o dinheiro? (FEENBERG, 2013a, p. 61).

Segundo Feenberg, a resposta da teoria substantiva a essa pergunta ¢ que a
tecnologia se assemelha mais a religido. Quando o humano incorpora uma tecnologia a
sua vida diaria significa que estd assumindo um modo de vida mais eficiente e também
escolhendo um estilo de vida diferente. A tecnologia nao ¢ simplesmente instrumental
para qualquer valor que voceé possui. Ela encarna certos valores que tém o mesmo carater

J4

exclusivo que a crenga religiosa. Contudo, a tecnologia ¢ mais persuasiva do que a
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religido, pois esta ndo requer qualquer crenga para reconhecer sua existéncia e seguir suas

ordens. (FEENBERG, 2013a).

Para esta teoria, a tecnologia encontra-se intimamente relacionada com os
valores sociais, determinando-os de acordo com a racionalidade intrinseca dos seus
proprios valores. O humano ¢ posto de fora deste processo de determinagao dos valores
sociais ¢ do proprio desenvolvimento tecnologico, pois a racionalidade tecnoldgica,
responsavel por esta determinacdo, ¢ autonoma; ela é completamente independente do
homem e do contexto no qual se insere. (Cf. FEENBERG, 1999). Neste sentido, a teoria
substantiva o humano nao possui qualquer espécie de controle sobre o desenvolvimento
da tecnologia e mais a tecnologia determina o proprio humano através da sua agdo sobre
o mundo da vida. A tecnologia determinar tantos os valores sociais no qual ela se insere
como determina as concepcdes de mundo que sdo construidas individualmente pelo

humano.
Teoria Critica da tecnologia

Para Feenberg, todas as concepg¢des anteriores ndo oferecem quadro tedricos
suficientes para compreender o papel, consequéncias e a importancia que a tecnologia
ocupa no ambito da reflexdo filosofica contemporanea. Apesar das contribuicdes de cada
teoria da tecnologia, Feenberg aponta duas criticas que lhe sdo comuns a estas teorias. A
primeira diz respeito ao fato de que nenhuma das teorias tradicionais admite a
possibilidade de uma nova concepgao de tecnologia que nao venha a repercutir sobre a
eficiéncia dos seus dispositivos. A segunda critica, e talvez a principal, relaciona-se ao

forte aspecto funcional atribuido a tecnologia (FEENBERG, 2013b).

Neste cenario, Feenberg a partir da andlise das teorias tradicionais da tecnologia
- instrumentalista, determinista e substantiva - sistematiza um quadro tedrico para pensar

sobre a incorporagdo da tecnologia pelo humano contemporaneidade. Ele denominou de

3

Teoria Critica’. Para Feenberg, a tecnologia ¢ um fendmeno tipicamente moderno. O

3 Feenberg entende que a sua Teoria Critica da Tecnologia se define de forma genérica como uma teoria

politica da modernidade que possui uma dimensao normativa representada na concepgao de tecnologia que
ela pressupde. (FEENBERG, 2009, p. 147 — 148).
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universo social e o universo tecnoldgico se encontram em intima relagdo, ndo deixando,
contudo, de admitir a existéncia de uma fronteira entre ambos. (CUPANI, 2016).
Portanto, para Feenberg a tecnologia desenvolve-se historicamente, e ¢ compreendida a
partir da forma como ela molda a realidade social por meio dos servigos que presta aos

humanos que o constituem.

A teoria critica compartilha as caracteristicas do instrumentalismo e do
substantivismo. Em relagdo ao instrumentalismo, a teoria critica concorda que a
tecnologia ¢ controldvel em algum sentido. J& em relagdo ao substantivismo, a teoria
critica concorda que a tecnologia estd carregada de valores. Neste momento, nos
deparamos com uma situagdo paradoxal, a saber, precisamente o que nao pode ser
controlado na visdo substantivista ¢ que os valores estdo incorporados na tecnologia. De
acordo com o substantivismo os valores contidos na tecnologia sdo exclusivos da
tecnologia. Eles incluem a eficiéncia e o poder, metas que pertencem a qualquer e a todo
sistema técnico. Na medida em que nds usamos a tecnologia, estamos comprometidos
com 0 mundo em um movimento de maximizag¢ao e controle. Esta aproxima¢ao ao mundo
determina um estilo tecnoldgico de vida. Portanto, essa aproximag¢ao do mundo determina

um estilo tecnoldgico devida.

Para teoria critica de Feenberg, os valores incorporados na tecnologia sao
socialmente especificos e ndo sao representados adequadamente por tais abstragdes como
a eficiéncia ou o controle. Contudo, segundo Feenberg, o critério de eficiéncia ndo ¢é
suficiente para determinar o desenvolvimento tecnoldgico, pois o conceito de eficiéncia
pode ser definido em diferentes contextos e interesses sociais. Com isso, a tecnologia
molda* estilos diferentes de vida, cada um dos quais reflete escolhas diferentes de

objetivos e extensoes diferentes da mediagao tecnologica. (FEENBERG, 2013b).

4 Feenberg ao usa palavra moldar se vale da ideia das molduras dos quadros. Todos quadros em um museu
tém molduras, mas ndo € por essa razdo que ali estdo. As molduras sdo limites e contém o que esta dentro
delas. De modo semelhante, a deia de eficiéncia molda todas as possibilidades da tecnologia, mas nao
determina os valores percebidos dentro daquela moldura. (FEENBERG, 2013b, p. 62).
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Ademias, a critica substantivista ao instrumentalismo nos ajuda a entender que

as tecnologias ndo sdo instrumentos neutros. Meios e fins estdo conectados. Assim, ainda
mesmo se algum tipo de controle humano de tecnologia for possivel, ndo serd nenhum
controle instrumental. Portanto, segundo a teoria critica, a tecnologia ndo ¢ compreendida
como neutra ou uma ferramenta, mas como estrutura que molda modos de vida. Neste
contexto, as escolhas estdo abertas para os humanos e situadas em nivel além do
instrumental. (FEENBERG, 2013b). Para ilustrar esta situagdo, Feenberg oferece o
exemplo da arma de fogo. Os partidarios do instrumentalista afirma que as “armas nao
matam as pessoas, sendo, as pessoas ¢ que matam as pessoas’. Quando se abastece os
humanos com armas altera mundo social e criando o mundo bem distinto do mundo dos
humanos que nao tém armas. Com isso, o humano pode escolher em qual mundo deseja
viver, sob qual legislacdo, e tornar a posse de armas legal ou ilegal. Contudo, o
instrumentalista afirma que esse nao ¢ o tipo de escolha que o humano faria, uma vez que
se ele controlasse a tecnologia. Portanto, a teoria critica da tecnologia abre a possibilidade

de pensar em tais escolhas e de submeté-las a controles mais democraticos.

Feenberg ao desenvolver a Teoria Critica busca explicitar que as escolhas para
o desenvolvimento da tecnologia estao permeadas por valores. Este desenvolvimento, por
sua vez, ¢ sobredeterminado tanto por critérios técnicos como sociais de progresso, €
pode, portanto, ramificar-se em qualquer uma das varias direcdes diferentes dependendo
da hegemonia prevalecente. Ademais, enquanto as instituigdes sociais se adaptam ao
desenvolvimento tecnologico, o processo de adaptagdao ¢ reciproco, e as mudancas de
tecnologia em resposta as condi¢des em que se encontra tanto quanto influencia-os.>
Portanto, a teoria Critica defende que os objetos técnicos sdao, também, objetos sociais e
para o enriquecimento do desenvolvimento tecnoldgico ¢ necessario re-integracdo de
valores reprimidos ou bloqueados durante a concepgao tecnologica e, este processo, de

reintroduzir valores marginalizados no processo de desenvolvimento tecnologico ¢

3 Cf. 1. Technological development is overdetermined by both technical and social criteria of progress, and
can therefore branch in any of several different directions depending on the prevailinghegemony. 2. While
social institutions adapt to technological development, the process of adaptation is reciprocal, and
technology changes in response to the conditions in which it finds itself as much as it influences them.
(FEENBERG, 2002, p. 143).
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desafia que exige uma reforma tecnologica participativa de varias instancias sociais

(NEDER, 2010).
Consideracoes finais

Feenberg ao criticar as concepgdes tradicionais sobre tecnologia —
Instrumentalista, Determinista e Substancialista — ¢ desenvolver a Teoria Critica da
Tecnologia fornece um quadro tedrico fundamental para re-pensar os caminhos do
desenvolvimento tecnologicos considerando a relagdo entre os objetos técnicos e valores
sociais. Paralelamente, Feenberg aponta para a ampliagdo do espaco decisorio do
desenvolvimento do objeto técnico, uma vez que, a tecnologia ¢ tdo funcional quanto ¢é
social. Portanto, ¢ preciso levar em consideragdo os valores sociais e técnicos que
norteiam a construgao de artefatos, e este valores, por sua vez, serdo refletidas no artefato,

impactando o usudrio e a sociedade.

Na teoria Critica, a tecnologia nao ¢ entendida como uma ferramenta capaz de
ser implementada em qualquer projeto politico, como defendem os partidarios do
Determinismo. E muito menos, como algo que deve ser usado e orientado pela “Etica”,
como defende os partidarios do Instrumentalistas. E nem como um apéndice
indissociavel de valores e estilos de vida particulares, privilegiados em funcao de uma
escolha feita na sociedade, como defende os adeptos do Substantivistas. Mas a tecnologia
¢ entendia como uma estrutura que encana valores sociais e que molda os possiveis modos
de vida, cada um dos quais reflete escolhas distintas de objetivos e extensdes diferentes

da mediagdo tecnologica.

REFERENCIAS

CHANDLER, D. Technological or Media Determinism. (1995). Disponivel em:
http://visual-memory.co.uk/daniel//Documents/tecdet/tecdet.html. Acessado em 13 de
julho de 2021.

CUPANI, Alberto. Filosofia da tecnologia: um convite. 3%, Florianopolis: Editora da
UFSC, 2016.

DAGNINO, R. Neutralidade da ciéncia e determinismo tecnolégico: um debate sobre
a tecnociéncia. Campinas: Unicamp, 2008.

Fortaleza — Volume 15 — Nuamero 1, Jan./ Jun. 2022
ISSN: 1984-9575


http://visual-memory.co.uk/daniel/Documents/tecdet/tecdet.html

Polymatheia

Revista de Filosofia
219

FEENBERG, A. Transforming Technology, New York, Oxford University Press,
2002.

FEENBERG, A., “Critical Theory of Technology”. In: Jan Kyrre Berg Olsen, Stig
Andur Pedersen, Vincent F. Hendricks (Eds.), A Companion to Philosophy of
Technology, Oxford, Blackwell Publishing, 2009.

FEENBERG, A. O que ¢ a filosofia da tecnologia? In: NEDER, R. T. A teoria critica
de Andrew Feenberg: racionalizacdo democritica, poder e tecnologia. 2%, Brasilia:
Observatorio do Movimento pela Tecnologia Social na América
Latina/CDS/UnB/Capes, 2013a. p. 49-66.

FEENBERG, A. Racionalizagio subversiva: tecnologia, poder e democracia. In: NEDER, R. T. A
teoria critica de Andrew Feenberg: racionaliza¢cio democratica, poder e

tecnologia. 2°, Brasilia: Observatorio do Movimento pela Tecnologia Social na América
Latina/CDS/UnB/Capes, 2013b. p. 67-98

FEENBERG, A., Questioning Technology, London and New York, Routledge, 1999.

FOLMER CORREA, Raquel, MEDEIROS GEREMIAS, Bethania Determinismo
Tecnoldgico: elementos para debates em perspectiva educacional. Revista Tecnologia e
Sociedade [en linea]. 2013, 9(18), [fecha de Consulta 13 de Julho de 2021]. ISSN:
1809-044. Disponible en: https://www.redalyc.org/articulo.0a?id=496650340016.

MILHANO, Angelo Samuel Nunes. A Emergéncia da Teoria Critica da Tecnologia de
Andrew Feenberg - Para uma Concepgao Democratica da Tecnologia. Dissertagao de
Mestrado em Filosofia Moderna e Contemporanea - Departamento de Filosofia da
Faculdade de Letras da Universidade do Porto, Porto, 2010.

NEDER, Ricardo T. O Pensamento Latino-Americano em Ciéncia, Tecnologia e
Sociedade (PLACTS) e a obra de Andrew Feenberg. In: . A teoria critica de
Andrew Feenberg: racionalizacdo democratica, poder e tecnologia. 2°, Brasilia:
Observatorio do Movimento pela Tecnologia Social na América Latina/ CDS / UnB /
Capes, 2013, p. 25-47.

Fortaleza — Volume 15 — Nuamero 1, Jan./ Jun. 2022
ISSN: 1984-9575


https://www.redalyc.org/articulo.oa?id=496650340016

