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| Os trabalhos sobre Kant no Brasil

Segundo o histdrico levantado por Daniel Omar Perez a res-
peito das pesquisas brasileiras realizadas sobre o fildsofo alemao, foi
com a vinda da coroa portuguesa, no inicio do século XIX, que Kant
chega ao Brasil." Desde entdo, o fildsofo pairou no horizonte das
reflexdes filosdficas no Brasil. O estudo da obra kantiana se torna
objeto de consideragdes em trabalhos académicos’, o que nos per-

’ Mestrando em Filosofia na Pontificia Universidade Catdlica do Parana.

! Livros como Philosophie de Kant ou Principes Fondamentaux de la Philo-

sophie Transcendentale, de Charles Villers, além de divulgagdes de Fran-
cisco Bento Targini, ainda que frustradas devido a sua necessidade de
voltar com a familia Real para Portugal, serviram como suporte dessa M-
agem, como aponta Daniel O. Perez.

Kantismo no Brasil de Samuel de Oliveira, em 1910; Doutrina de Kant no
Brasil de Clovis Bevilaqua; A doutrina de Kant no Brasil (1947) e Feijé e o
kantismo (1950) de Miguel Reale; Kant e o Brasil de Glaucio Veiga, em
1951; presenga de Kant no Brasil de V. Chacdn, em 1974; A filosofia de
Kant no Brasil, tese de doutorado de Rosa Mendonga de Britto, em 1984;
O neokantismo no Brasil de Paim, em 1985; A problemdtica do kantismo

268 Luciano Ezequiel Kaminski

mite compreender o caminho brasileiro de leituras sobre o fildsofo.
Entretanto, principalmente a partir dos anos 80 e 90, com o reforco
das instituicdes de pds-graduacdo em Filosofia, com o inicio dos
trabalhos de traducdo de algumas de suas obras, fundacao de revis-
tas, instituicoes de grupos especificos de estudo e organizagGes de
eventos em torno do pensador alemao, a reflexdao em torno de seu
projeto critico recebe incremento e ganha maior consisténcia.

A retomada e o aprofundamento desses estudos, que ocorre
no Brasil e em outras partes da América® e Europa, pode ser explica-
da pelo fato de que muitos dos fildsofos contemporaneos devem,
em suas teorias, a elementos da filosofia kantiana. Isso ja esta pre-
sente desde os mais préximos ao préprio Kant, como Schiller, Schel-
ling, Schopenhauer, Hegel, Marx, e também com os mais préximos
de nosso tempo, como Heidegger, Habermas, até mesmo Freud, na
psicanalise, para citar alguns. Portanto, a atualidade de Kant se mos-
tra indubitavel e a vigéncia dos resultados da Critica se verificam
ainda nos debates sobre ética, estética, epistemologia, politica, his-
tdria, antropologia, enfim, sobre temas que interessam sobremanei-
ra a reflexdo filoséfica contemporanea.

Il Direito e Moral

Kant no Brasil é uma apresentacdo de alguns dos principais
comentadores da filosofia Critica. Ricardo R. Terra apresenta suas
reflexGes sobre direito, politica e histéria. Em A distin¢éo entre direi-
to e ética na filosofia kantiana discute a relacdo entre direito e mo-
ral. Esta ultima, segundo o autor, adquire um sentido amplo e outro
restrito, dependendo da relagdo que se trava com as idéias de liber-

em cunha Seixas e Farias Brito e nos filésofos que os precederam em Por-

tugal e no Brasil de Ana Maria Moog Rodrigues, em 1985.

3 . . .
Esse didlogo que vem se desenhando ultimamente entre kantianos euro-
peus, sul-americanos e norte-americanos enriquece e fortalece a pesqui-
sa sobre o filésofo.
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dade e de costume. Em sentido amplo, moral significa tanto direito
guanto ética, o que a aproximaria de uma doutrina dos costumes.
(P

Em sentido restrito, moral se denominaria “ética”, e o direito faria
referéncia a um outro campo de sentido com posicdes distintas.

Ainda que a obrigatoriedade ou compromisso com o dever
esteja presente tanto no direito quanto na moral, é justamente na-
quilo que Ricardo Terra chama de “mobile”, ou seja, na determina-
¢do da acdo em respeito ao dever, que os dois discursos se separam.
Enquanto na ética o mobile é o respeito pela lei moral, o respeito
pela lei juridica permite outros motivos. Por isso Kant admite que
uma acdo embora seja legal ndo tenha necessariamente o carater
moral, pois o que a determina ndo deve ser qualquer interesse ou
coacdo externa. O discurso juridico, por sua vez, fica no plano da
exterioridade, o que impede o julgamento do mérito moral de agdo.

No discurso ético — ou moral em sentido estrito, como a de-
terminacdo do agir é interna, ela fica sem possibilidade de juizo do
exterior. Em suma, a acdo juridica é a acdo conforme a lei; a acdo
ética é pela lei. O comentador ainda frisa: “... Kant assinala que as
leis juridicas dizem respeito a liberdade em seu uso externo, e a
ética tanto ao uso externo como interno...”,* e isso quer dizer que
ambas ndo sdo excludentes, pois estdo fundamentadas na autono-
mia da vontade.

Na esfera do direito a obrigatoriedade do dever exige que,
para a garantia da liberdade de todos, a liberdade individual seja
limitada, de preferéncia, a boa convivéncia social. Nesse caso, como
o mobil interno ndo pode ser verificado, é necessaria a coacdo ex-
terna para que a agdo esperada seja garantida. Evitar-se-a um confli-
to interminavel com a liberdade se tal coacdo for vista como justa,
na medida em que, por ela mesma, as condicdes de garantia da li-
berdade geral sejam mantidas.

4 Terra, R. R. Distin¢do entre direito e ética na filosofia kantiana, p. 89.
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Ricardo R. Terra chama atencdo sobre a falta de consenso
entre comentadores em relagdo a diferenciagdo dos ambitos da
moral e do direito em Kant. Segundo o autor, dguns defendem a
separacdo nitida,” outros oscilam a respeito dessa divisdo®. Existem
ainda os defensores da submissdo do direito a moral, desvalorizando
o elemento da coercdo em beneficio do dever moral. A saida apon-
tada por Ricardo R. Terra é aproximar Kant de Rousseau, para o qual
liberdade e lei ndo sdo excludentes. Se pensadas a luz da esponta-
neidade e da naturalidade elas podem coexistir pacificamente.
Rousseau ja colocava a necessidade de se fundar a obediéncia a lei
justamente pelo fato de que ela foi criada por quem lhe deve tam-
bém obediéncia. Enquanto Rousseau entrelacava lei e liberdade no
plano politico, Kant recupera essa relacdao no plano moral, afirman-
do a obediéncia a lei como fruto de uma determinagao interna, ndo
material. Leis juridicas exigem obediéncia, a qual deve se dar neces-
sariamente, segundo uma necessidade externa e social. Portanto, a
coacdo da lei juridica precisa ter maior vigor, ameacando a acdo de
heteronomia, enquanto que a legislagdo ética se baseia na autono-
mia da razao, promovendo assim a a¢gdo autonoma.

Dessa forma pode-se pensar em duas formas de autonomia:
uma no sentido amplo, como em Rousseau, quando se refere a obe-
diéncia por convicg¢ao das leis do Estado (politico-juridica); outra em
sentido restrito, referente ao campo da ética (moral). Esta ultima
ndo estd em desacordo com a natureza humana, uma vez que a
autonomia moral prevé a limitagdo humana, dai a necessidade de
uma obrigag¢do enquanto coagao interna, por meio da representagao
de uma lei objetiva. Deve-se segui-la ndo por uma obediéncia inte-
ressada, mas por visar a realizagdo da natureza humana. De sse mo-
do as leis oriundas da razao também s3do leis referentes a dupla con-
dicdo humana, como legislante e obediente. Leis juridicas e morais
vistas deste modo, ndo estariam em conflito, antes, estariam funda-

5 . . .
G. Solari, pensador italiano, por exemplo.

6 , .
Como é o caso de K. Lisser.
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das na nogdo de direito natural, isto é, como aquele direito dado a
priori pela razao.

Ricardo R. Terra percebe em Kant uma nova categoria de leis
juridicas, além das restritas ao campo da politica, também as refe-
rentes ao direito natural. Esse direito natural, dado a priori, “... tem
um valor ideal (regulativo) e um valor real (obrigatério). Serve de
padrao de medida ideal para o legislador, mas o obriga, como tam-
bém aos individuos. Esta obrigacdo é, a priori, racional e indica sua
origem comum com a ética”.” Diante disso, a legislacdo civil ndo
precisa necessariamente estar em contradicdo com a legislacdo mo-
ral, nem mesmo com o direito natural. Este, inclusive, é quem forne-
ce a justificativa racional para os cédigos civis. Ainda que essa lei
positiva entre em desacordo com a lei natural, Kant defende a idéia
de que ela deve ser obedecida, ndo admitindo o direito a resisténcia.
O motivo, segundo o comentador, se dd por uma questdo de “pru-
déncia politica”, pois é a garantia da soberania do Estado que esta
em jogo. Como dentre outras, uma idéia a se discutir.

A distin¢cdo entre moral e direito, apresentada no texto, lan-
¢a luz na discussdo sobre a no¢do de histéria em Kant. De que forma
o desenvolvimento dos Estados, dos sistemas politicos, portanto,
das elaboracgdes e reelaboragdes das leis positivas, politico-juridicas,
implicam numa nog¢ado de progresso histdrico? Além da relagdo com
a moral e com o direito natural, que noc¢do de histdria pode estar
implicita na elaboracdo dessas leis? Questdes como essas interes-
sam a reflexdo sobre um assunto que é caro ao préprio Kant: a his-
toria.

lll Tradugdo e pensamento

Valério Rohden apresenta em seu texto “O sentido do termo
Gemiit em Kant” as dificuldades de a traducdo manter fidelidade ao

” Idem, p. 106.
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pensamento de um autor. Segundo ele, a tradugdo de Kant, bem
como de qualquer outro filésofo, ndo deve levar em conta apenas
guestdes gramaticais e de vocabulario, mas questGes proprias do
pensamento do autor. Para ele, o termo Gemiit, poderia ser traduzi-
do por “alma” ou “espirito”. Mas na acepcao prépria de Kant, se-
gundo Rohden, significa “o principio unificador das diversas faculda-
des em relagdo reciproca”, um sentido que ele chama de “transce n-
dental cognitivo” e também “estético vivificante das faculdades de

conhecimento” .

A preferéncia pela tradugdo de Gémut por “mente” ou “a-
nimo”, no sentido puro desses termos, o desvincula de qualquer
psicologia cognitiva, assim como do dualismo antropolégico mente-
corpo. Permite refletir o termo como um principio de vida, como um
“principio de atividade”, como algo vivificante. Portanto, o termo
em questdo esta ligado ndo apenas com a razdo, mas com as facul-
dades da imaginacao e do entendimento. Ligado também as sensa-
cOes, ao corpo, a animalidade do ser humano. No entanto essa vivi-
ficagdo ndo diz respeito apenas a esfera individual. Uma vez que é
transcendental, implica que esse animo esta diretamente relaciona-
do a idéia de sensus communis, ou seja, um sentido comunitario,
através do qual Kant assegura a idéia de gosto como um elemento
cultural, social, por isso, universalizavel.

Em seu outro texto “Razao Pratica Pura”, Valério Rohden po-
lemiza com Habermas, para quem o a priori de Kant dar-se-ia tem-
poralmente de modo anterior ao pratico, a experiéncia. A filosofia
transcendental se encontraria num tempo anterior a filosofia prati-
ca, por ser seu fundamento. Segundo Rohden, o transcendental a
priori de Kant diz respeito a uma condicdo logica anterior a experi-
éncia, portanto, ndo temporal. O tradutor afirma que “... a Filosofia,
ainda que se expresse em termos de condi¢des formais e transce n-
dentais do conhecimento e da pratica, € um produto externamente

8 Rohden, V. O sentido do termo Gemit em Kant, p. 25.
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tardio de qualquer evolugdo do conhecimento...”,” ou seja, a abstra-
¢do ndo nega ou renuncia as condi¢des materiais, alias, é nelas que
o a priori adquire algum sentido.

E no seu ambito pratico que a razdo pura se percebe também
como pratica, como afirma Valério Rohden: “... é na pratica mesma que
sabemos que uma razdo pura pode ser pratica, (...) € na pratica mesma
que sabemos que uma razdo pratica é pura”.’ Isso se dd através da
consciéncia de que nossas a¢des podem ser também guiadas por princk
pios a priori, ao que Kant denomina Fato da Razdo. A consciéncia da pos-
sibilidade e da necessidade de guiar-se por imperativos categdricos, ou
seja, fugir do condicionamento patolégico e sensivel, determinando-se
por principios racionais a priori denuncia o carater pratico da razao pura.
Essa consciéncia ndo é oriunda de uma Razdo especulativa, antes, de
uma Razdo Prética, da consciéncia da possibilidade da autonomia, por-
tanto, daliberdade. Mas o que une as duas Razdes, Tedrica e Prética, é o

7

fato de que as duas sdo puras, isto &, “...formam unidades significativas,

. . ~ T . . ~ 11
cuja determinacdo ultima consiste em dizer que sdo puras”.

Sem tocar nas questdes gramaticais e na idéia de um sistema na
Critica kantiana, privilegiamos, nessa resenha, a no¢do de que a Razdo
Pratica ndo sé é complemento da Razao Tedrica, mas é a maneira pela
qual descobrimos que a Razdo Pura é, antes de tudo, pratica. Isso quer
dizer que a leitura de Valério Rohden, de uma certa forma, corrobora
com leituras menos racionalistas e intelectualistas da obra de Kant, pois
enfoca o carater da finitude do ser racional diante da necessidade do
dever moral. Por outro lado, a énfase na consciéncia dessa necessidade
parece deixar de lado um elemento importante da filosofia pratica de
Kant: o sentimento moral, sem o qual apenas a razdo ou uma consciéncia
racional da lei ndo seria suficiente para demonstrar a efetividade da lei
moral.

’ Rohden, V. Razdo pratica pura, p. 48.
10 Idem, p. 58.
" 1dem, 68.
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IV Guido de Almeida e Zeljko Loparic

Outro valioso debate que Kant no Brasil traz a tona se da entre
Guido de Almeida, que apresenta suas consideracdes sobre o conhedi-
mento e a moral em Kant, e Zeljko Loparic que traz, no bojo de suas an&
lises sobre as trés Criticas, uma interpretacdo semantica sobre as condi-
¢cOes de possibilidade dos juizos sintéticos a priori tedricos, praticos e
estéticos. Deternos-emos aqui nos textos em que os autores comentam
sobre o projeto da filosofia transcendental na Critica da Razéo Pura.

IV.1 Almeida e a leitura analitica

Em seu texto “Kant e o ‘Escandalo da Filosofia” Guido de
Almeida analisa dois trechos da 22 edicdo da CRP: o primeiro trata
da refutacdo ao idealismo, que Kant chama de “escandalo da filoso-
fia” e 0 segundo, da Dedugdio Transcendental. O argumento parte da
tese de que o projeto principal do filésofo alemdo ndo é apenas
demonstrar como o idealismo seria um risco para a sua doutrina
uma vez que, levado ao extremo, essa tese findaria em subjetivismo
e ceticismo, o que desmoronaria qualquer possibilidade de conhe-
cimento. O objetivo da refutacdo ao idealismo, reforcado pela De-
dugdo, era “realgar o lado realista de sua doutrina”** para se defen-
der dos ataques dos criticos em relacdo ao seu idealismo transcen-
dental.

O ponto de partida de Guido de Almeida é de que a refuta-
¢do ao ceticismo ocupa um lugar central na CRP, pois, com ela, Kant
ndo esta apenas preocupado em demonstrar como é possivel o co-
nhecimento e a existéncia do mundo objetivo, mas como justificar
essa posicdo. A questdo nao é apenas de descricdo das condicGes de
possibilidade do conhecimento (uma questdo de fato), mas é um
debate juridico (questdo de direito), de como justificar e garantir
essa demonstracdo, do porqué devemos entender o conhecimento

12 Almeida, G. Kant e o “escandalo da filosofia”, p. 138.
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desse modo — conhecimento de fenémenos, de objetos dados na
intuicao, no tempo e no espago, segundo categorias, pressuposi¢dao
da distin¢do entre sujeito e objeto, realidade e aparéncia, entre ser
e ser percebido, dentre outros elementos.

Segundo o filésofo brasileiro, Kant dd margem a esta inter-
pretacdo, quando procura justificar os conceitos puros do entendi-
mento. Além disso, a pergunta pela legitimidade do conhecimento
se da em vista da pretensa defesa do conhecimento metafisico, filo-
sofico, do conhecimento racional puro. Sendo assim, ndo se esta
preocupado simplesmente em debater o como se da o conhecime n-
to, mas de justificar a possibilidade de um conhecimento mcional
puro. Guido de Almeida sustenta que a simples demonstracdo da
possibilidade do conhecimento deveria partir da elucidacdo das
condi¢Bes do conhecimento empirico, matematico e cientifico. Am-
bos comungam da pressuposi¢do da existéncia de um mundo objeti-
vo, independente de ser conhecido. Existe, portanto, algo fora do
sujeito, mas que permanece no tempo, a mercé de transformacdes
segundo regras objetivas. Isso tudo se sustenta em pressupostos
mais gerais, e o que temos entdo é uma gama de conceitos da o~
dem de um conhecimento racional puro. Justamente isso que é pro-
blematico em Kant.

Para justificar sua posi¢cdo, Guido de Almeida, inicia as e-
formulagdes da questdo primeira da CRP: o que posso saber? Re-
formulagbes que conduzem a pergunta cada vez mais especifica pela
possibilidade do conhecimento filoséfico, isto é, distinto do conhe-
cimento empirico, matematico e cientifico. Por conhecimento filosé-
fico entende-se, segundo Kant, o pensar racional e por conceitos,
gue se exp0e discursivamente, ou seja, nao intuitivamente. Esse tipo
de saber é a priori, das coisas em geral, que visa o saber dos princi-
pios e ndo das coisas particulares. Disso resulta a pergunta pela
condicdo de possibilidade dos juizos sintéticos a priori. Juizos esses
gue tratam justamente dos conceitos a priori. Nesse ponto é que
Almeida nota a principal tarefa de Kant na CRP: investigar o signifi-
cado do conhecimento. N3o se trata apenas de uma descri¢cdo. A
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pergunta pelo que se pode saber, dirigida ao campo filoséfico, meta-
fisico, se transforma num questionamento pelo significado do proé-
prio conhecimento. A resposta de Kant, apontada por Guido de Al-
meida, para esse significado é a nocao de representac¢do. Mas a re-
presentacdo sé pode ser considerada conhecimento quando se pode
dar objetividade a ela, isto é, quando ela for referenciada na intui-
¢do sensivel.

A tarefa de referenciacdo dos conceitos do entendimento
puro exige uma consciéncia que perceba, relacione e compare os
dados obtidos empiricamente numa opera¢ado de sintese no tempo
e no espaco. Diante da diversidade dos fen6menos, o objeto é pos-
sivel de ser pensado pela sintese de recogni¢do, ou seja, a sintese
gue subsume o objeto ao conceito, que pode reunir num conceito a
diversidade dos dados da intuicdo empirica. Enquanto o fendémeno é
percebido, o objeto é simplesmente pensado. E preciso pensamento
para produzi-lo. Pensamento esse que reline numa unidade, conca-
tenando a multiplicidade segundo uma ordem necessdria. Dessa
ordem necessaria se pode ter garantias segundo regras que permi-
tem distinguir se ela é meramente subjetiva ou objetiva. Essas re-
gras devem existir ja nas identificacbes dos conceitos empiricos.
Quando as regras sao subjetivas, a ordem das intuicbes pode ser
reversivel, (ndo precisamos, por exemplo, ver uma montanha por
inteiro para saber que é uma montanha, basta vermos uma de suas
partes). Quando as regras sdo objetivas, essas intuicbes sdo irrever-
siveis (a percepg¢do de um rio em movimento exige que a ordem das
intuicOes seja irreversivel). TéEm-se, portanto, as regras das intuicdes
empiricas: a reversibilidade ou irreversibilidade das percepgdes.
Para os conceitos a priori, as regras devem ser meramente formais:
as categorias. Substancia e causalidade, por exemplo, permitem
pensar a identidade, a permanéncia, a mudanca de um objeto. Esses
dois tipos de regras, tanto para os fendmenos dados no tempo e no
espaco — intuicdes empiricas — quanto para os conceitos a priori - as
categorias, devem ser pensadas como pressupostas, como verdades
a priori do conhecimento. O argumento central da tese de Almeida,
a saber, de que a questdo de Kant é a da justificagcdo, encontra aqui
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sua formulagdo: Kant “... tem como ponto de partida um conceito de
conhecimento que ja contém em si a idéia da relagdo com um obje-
to. Por isso mesmo, a analise de Kant sé pode produzir proposicdes
hipotéticas (...). Se é possivel conhecer objetos, tais e tais condi¢Ges
devem ser satisfeitas (...)”."> Enquanto os conceitos da ordem empi-
rica ficam menos sujeitos a questionamentos, os conceitos filosofi-
cos podem ser refutados com maior facilidade. Por isso é necessario
justificar porque tais conceitos puros devem ser pensados dessa ou
daquela forma. Pode-se duvidar da existéncia objetiva de unicor-
nios, mas isso exige ao menos que se tenha a idéia geral desse tipo
de animal da qual esse objeto em particular faga parte. Como entao

justificar o conhecimento dessegeral?

Por um lado é preciso justificar a validade objetiva dos con-
ceitos e, por outro, a possibilidade de subordinar as intui¢cées a con-
ceitos. Sobre isso, Guido de Almeida afirma que “... fica claro igual-
mente a necessidade de justificar a prépria objetividade do espaco e
do tempo”."* Tempo e espaco s3o condigdes necessarias, mas ndo
suficientes para a identificacdo dos objetos. Por isso Kant precisa de
uma prova da existéncia do mundo exterior. Prova essa que une a
demonstracdo da objetividade dos conceitos puros do entendime n-
to e da sensibilidade e que é dada pela deduc¢do transcendental.
Também aqui a proposta de Kant permanece a de responder ao
questionamento do cético, ou seja, a questdo juridica: “como po-
demos nos certificar de que as intuicdes se conformam as condi¢des

do pensamento de um modo objetivo?”*®

O argumento da Deducdo consiste em demonstrar que a
consciéncia de si é a condicdo pela qual é possivel a consciéncia
empirica, ou seja, condicdo de possibilidade das representagdes. A
consciéncia de si que une a multiplicidade, fornece a garantia da
necessidade das ligacGes entre intuicdes. Ha é, portanto, a consci-

% |dem, p. 151.
* |dem, p. 154.
> |dem, p. 155.
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éncia da sintese de representagdes. A consciéncia empirica estd
posta sobre o solo da consciéncia de si que, por sua vez, é possivel
gracas a possibilidade de sintetizar percepcdes segundo categorias
ou conceitos de objeto em geral. Dessa forma, a consciéncia empiri-
ca, ou seja, a consciéncia de um mundo exterior, pode ser pensada
filosoficamente, isto é, conceitualmente. Por outro lado, a conscién-
cia de si serve como principio para o entendimento que pode entdo
trabalhar na tarefa de subsuncdo segundo regras dadas pelos con-
ceitos.

O que carece de demonstracdo ainda é a ligacdo entre a
consciéncia de si e a consciéncia de um mundo objetivo. Ora, isso se
da no juizo, onde as intuicdes sdo subordinadas a apercepgdo (cons-
ciéncia de si). O que pode ser formulado da seguinte forma: na afir
macdo “é verdade que p...”, a consciéncia de si, expressa pelo verbo
implicito “saber”, é a capacidade de asserir a verdade de uma pro-
posicao. Na linguagem de Kant: a sintese objetiva de representacdes
de uma intuicdo dada ao conceito de um objeto”.*® Dessa forma fica
provado, como observa o comentador, que “todas as intui¢ées sen-
siveis estdo subordinadas as categorias como condi¢cdo de sua uni-
dade em uma consciéncia”."’ Essa deduc3o da validade objetiva das
categorias como condicdo da intuicdo objetiva exige também a de-
ducdo da objetividade das intui¢cdes sensiveis (espago e tempo). A
operacdo de sintese fica, portanto, dependente da deducdo da
consciéncia de si e da consciéncia de um mundo eterior, como
condicdes de objetividade tanto das intuicdes empiricas quanto das
subsunc¢des aos conceitos do entendimento puro. Dessa forma é
possivel pensar os fendmenos ndo apenas enquanto dados no te m-
po e no espaco (suas condi¢bes formais), mas como unidades objeti-
vas, intuidos neles mesmos.

Em suma, todo juizo pressupde uma consciéncia de si e a e-
xisténcia de um mundo exterior. H4 uma “... relacdo de pressuposi-

'® |dem, p. 158-159.
7 |dem, p. 159.
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¢do entre o conhecimento de si préprio e o conhecimento de uma
relagdo necessaria das representacdes”.'® Isso garante que o conhe-
cimento ndo se reduza ao mero subjetivismo. Guido de Almeida
ainda ressalta que essa consciéncia de si mesmo nao deve ser pen-
sada como uma identidade, apenas como uma referencia a partir da
qual é possivel de se pensar a unidade das representac¢des. Esse
multiplo que a consciéncia retine em si, devido a regularidade da
percepcdo, ndo pode ser ele mesmo uma mera intuicdo, mas deve
ter existéncia objetiva, ou seja, requer uma referencia externa: o
mundo dado no espaco. Logo esse mundo externo ndo é apenas
condicdo suficiente, mas necessdria para a consciéncia de si: “a
consciéncia de minha existéncia sé é possivel como uma consciéncia
empiricamente determinada no tempo, ou seja, como a consciéncia

de uma sucess3o de representacdes dadas (...)"."*

Qual a importancia dessa demonstra¢do ou prova da exis-
téncia de um mundo objetivo que sustenta a consciéncia de si e a
consciéncia empirica? E que ela refuta o argumento do idealismo
seguindo 0 mesmo argumento contra o ceticismo: partimos da
consciéncia empirica, como algo dado e certo pelo cético, para pro-
var ou justificar aquilo que ele mesmo nega: o conhecimento puro.

IV.2 Loparic e a leitura semantica

Zeljko Loparic também discute sobre o projeto da Critica da
Razdo Pura em seu texto “Os problemas da Razdo Pura e a Semanti-
ca Transcendental”. Nesse texto o filésofo faz a leitura do projeto da
primeira Critica na sua tarefa de “... explicitar as condi¢des nas quais
um problema da razdo pura tedrica é soluvel”*® O trabalho de de-
monstrar como sao possiveis os juizos sintéticos a priori é resolvido,

% |dem, p. 160.
1 Idem, p. 164.

20 Loparic, Z. Os problemas da razdo pura e a semantica transcendental, p.
214.
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segundo o comentador, “... no interior de uma teoria a priori da
referéncia e do sentido dos conceitos tedricos a priori, e da verdade
dos juizos sintéticos a priori” ** E isso que o autor chama de “seman-
tica a priori” ou “semantica transcendental”. Os problemas da razao
tedrica foram levados por Kant também para o interior da razao
pura. Por esse motivo, a tarefa da possibilidade dos juizos sintéticos
a priori se estende para os juizos referentes aos objetos em geral. A
guestdo que move Kant a questionar-se sobre a razao é o fato de
gue ela pode pregar pecas a si mesma, isto é, propor problemas que
ela mesma n3o resolve, as chamadas antinomias. Essas antinomias
sdo derivadas da obscuridade dos problemas que a metafisica tradi-
cional se colocou, e ndo se resolvem ai pelo fato de que ela é de
cunho dogmatico, ndo admitindo limites a razao.

Para tanto o objetivo do programa kantiano da CRP é de evi-
tar essas disputas que se tornam dificeis de se decidir pelo sim ou
pelo ndo, e de caminhar em direcao a uma elaboracao de uma “te o-
ria de solubilidade (decidibilidade) dos problemas necessarios da
razdo pura”.’’ A tese de Kant, segundo Loparic, é de que deve ser
possivel a razdo decidir sobre seus objetos e sobre a solubilidade ou
nao de seus proprios problemas. Qualquer problema que se refira a
um objeto dado a razao por ela mesma é insoltvel por ela. Isso quer
dizer que uma questdo da razao pura deve referir-se necessariame n-
te a um objeto determinado por essa razdo, conceitos determinados
por essa razao, caso contrario a questdo é nula, é vazia. Loparic ob-
serva que, assim como na filosofia analitica atual “...também em
Kant as questdes de semantica sdo independentes e precedem as de
epistemologia”.”® Por isso a questdo da decidibilidade dos problemas
da razdo pura se divide na possibilidade de determinar conte Gdos a
conceitos usados na razdo pura, no dominio dos objetos e encontrar
as condicGes de verdade e falsidade dos juizos empregados nesse

dominio.

L bidem.
22 Idem, p. 216.
2% |dem, p. 218.
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A questdo em jogo pertence a Ldgica transcendental que,
segundo Loparic, “pode ser interpretada como uma teoria a priori
do significado de conceitos e da verdade de juizos no dominio de
interpretacdo constituido de fen6menos naturais acessiveis a intui-
¢30”.>* Nesse sentido, além da Ldgica, Kant predsa de uma Estética
transcendental, uma vez que esses conceitos referem-se a objetos
dados na representacdo, pela intuicdo sensivel. Isso desvia Kant de
uma leitura do tipo ldgico-psicolégica, purame nte intelectual. Se a
conclusdo de uma consciéncia de si for purame nte intelectual, entdo
parece que ela ndo da conta do problema central da CRP. A Estética
transcendental pretende, portanto, resolver o problema da sensifi-
cacdo de conceitos, dar-lhes conteldo, retird-los da pura abstracao
vazia, encontrando uma solucdo, onde a metafisica tradicional so
deparava com antinomias. Junto com essa teoria da sensificagdo dos
conceitos e das categorias da razao pura, segue a teoria da verdade
dos juizos tedricos a priori em geral e, nesse caso,

[...] o problema central é determinar as condi¢gdes em que os
juizos que empregam predicados determinados sdo eles proé-
prios possiveis, no sentido de poderem ter a sua validade ob-
jetiva (...), trata-se de explicitar as condi¢Oes de verdade dos
juizos sintéticos tedricos a priori em geral nesse dominio.”

Para demonstrar a possibilidade desse tipo de juizos em ge-
ral, Kant deixa a teoria das faculdades mentais e passa para a teoria
dos juizos. Esta consiste em “... dizer que um juizo é possivel se a
conexdo discursiva entre conceitos nele afirmada puder ser conec-
tada, de modo apropriado, com a experiéncia possivel, isto &, sensi-
ficada”?® Isso quer dizer que a sintese discursiva da razdo tedrica
precisa ser sensificada, apresentada numa intuicdo possivel. Isso
pode ser realizado através de exemplos a posteriori (experimentos),
ou a priori, como produtos da imaginacdo transcendental (esque-
mas).

** 1dem, p. 219.
= Idem, p. 221.

%% |bidem.
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Junto com a teoria da sensificacdo dos conceitos da razao,
Kant adiciona a teoria dos métodos a priori proprios da razdo para
resolver seus problemas, ou seja, a “teoria da prova”. Esse método é
um combinado entre a andlise e a sintese, completado por um pro-
grama a priori de pesquisa cientifica, segundo a qual os cientistas
constroem ficgBes Uteis para explicar os fatos e para descobrir hipé-
teses. Essas “especulacdes” ou “ficcbes heuristicas” também sdo
proprias da filosofia e sdo Uteis no progresso da pesquisa, como um
guia, uma orientacdo aos estudos e a reflexdo. Segundo Loparic, isso
significa que o problema da possibilidade dos juizos sintéticos a prio-
ri em geral, para Kant, passa pela possibilidade de sensificacao dos
conceitos da razdo pura. Seguindo o projeto critico, Kant vai aplicar
essa semantica também para os juizos sintéticos a priori praticos
(morais), estéticos (do belo e do sublime), teleoldgicos, do direito,
da virtude e da histédria. Isso quer dizer que a semantica transce n-
dental é o projeto da Critica (e também dos escritos pds-criticos), ou
seja, encontrar dominios de objetos possiveis que déem condicbes
de validade para os juizos sintéticos a priori.

IV.3 Pontos de interseccao e de disjuntura

As duas leituras —analitica e semantica — expostas nesse tex-
to sdo dois exemplos de como os trabalhos de Kant no Brasil nos
Ultimos tempos tém resultado em debates que aprofundam a pes-
guisa deste que marcou a filosofia moderna e contemporanea. Am-
bos os textos apresentados acima encaram a tarefa da Critica de
Kant como sendo mais do que a cemonstracdo de como se da o
conhecimento. Ela precisa demonstrar porque o conhecimento se da
de tal forma, o que implica na tarefa de justificagdo, o que vem a
preceder a mera descricdo. Mesmo na leitura semantica a justifica-
cdo ocorre na medida em que seus elementos ndo sdo apenas uma
descricdo do processo de conhecimento, mas uma caracterizacdo de
como pode fazer sentido, isto é, de como é justificdvel um juizo sin-
tético a priori em geral.
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Uma das diferengas notaveis nas duas leituras é que na lei-
tura analitica os resultados parecem enfatizar muito mais o lado
légico, psicoldgico, racional-técnico de Kant, na medida em que son-
da uma consciéncia capaz de organizar os dados e decidir-se com
base apenas em categorias a priori. Ja a leitura semantica sobrevoa
o campo do sensivel, do sentido, da significacdo, que permite aos
conceitos uma referéncia que lhes assegure validade, em suma, da
finitude. Dentre outros aspectos, isso fica evidente principalmente
guando procura encontrar campos de significacdo, nos quais os jui-
zos facam sentido, isto é, tenham validade efetiva. Em Loparic o
trabalho da CRP é de compreender como a razdo, em seus conceitos
é capaz de determinar seus objetos, sensifica-los. Para isso é neces-
sario encontrar condi¢cbes semanticas nas quais o discurso tedrico
(depois o pratico, o estético e o teleoldgico) possam ter sentido e
significado. Essa diferenca de posicoes entre os dois filésofos se
mantém também em relacao as outras Criticas de Kant. Leituras que
se distanciam, mas que langam luzes importantes para a compreen-
sdo do projeto critico kantiano, a quem a modernidade deve muitos
favores.
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