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Resumo

Dado que sdo possiveis diferentes discursos individuais e coletivos acerca de acontecimentos
€ processos sociais, como se faz possivel a pesquisa social estudar cientificamente seus sentidos
sem decair quer em subjetivismos quem em determinismos? Em busca dessa resposta,
exploramos recursos conceituais da tradicdo marxista, tomando como eixo da elaboragdo nela
concedida ao termo ideologia. Ao final, sugerimos que, reconhecida, de um lado, a natureza
conjuntural de todo sentido e, de outro, a universalidade social do fendmeno ideologico, a
pesquisa social deve manter-se atenta, simultaneamente, as suas expressdes como discurso e
pratica, ja que o nucleo expressivo da ideologia ndo reside nos atos em si (motores, orais,

atitudinais), mas em suas conexdes objetivas com o interesse politico de classe que realiza.
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DISCOURSE AND MEANING IN SOCIAL RESEARCH: CONTRIBUTIONS OF MARXIST

CONCEPTUALIZATION TO THE TERM IDEOLOGY

Abstract
Given that various individual and collective discourses about social events and processes are
possible, how can social research scientifically investigate their meanings without falling into

either subjectivism or determinism? In search of this answer, we explore conceptual resources
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from the Marxist tradition, using as our axis the elaboration this tradition grants to the term
ideology. In conclusion, we suggest that, once the conjunctural nature of all meaning is
recognized, on the one hand, and the social universality of the ideological phenomenon, on the
other, social research must remain attentive to its expressions both as discourse and as practice.
This is because the expressive core of ideology does not reside in the acts themselves (whether
motor, verbal, or attitudinal), but in their objective connections to the class-based political

interest they serve.

Keywords: Discourse; Meaning; Ideology; Marxism; Social research.

Introduciao

Embora seja uma das mais espontaneas reagdes diante de acontecimentos e processos
sociais, a pergunta por seus sentidos alberga um enorme desafio cientifico. Afinal, ¢ prudente
esperar, sobre quaisquer questdes, distintas e/ou divergentes respostas quando apresentadas por
diferentes agentes sociais, individuais ou coletivos. Uma vez que, conforme ressalta Pierre
Bourdieu (2013, p. 110, 120), a “crenga” ¢ “constitutiva do pertencimento a um campo” social
e produz, imediatamente, a “fé pratica” que “engendra continuamente o desconhecimento
coletivo” da propria “condicdo” de “funcionamento do campo”. Este ¢, continua o autor, um
“circulo magico” no qual ndo se entra “por decisdo instantdnea da vontade”, pois ¢ “aprendido
pelo corpo” e, assim, ndo se trata de “algo que se tem, como um saber que se pode segurar
diante de si, mas algo que se ¢”.

O que fazer diante de tal diversidade potencial quando se tem em vista o telos
cientifico dirigido ao verdadeiro? Haveria critérios objetivos para escolhas ndo aleatorias e/ou
arbitrarias entre os inlimeros discursos socialmente possiveis? Seria cientificamente suficiente,
a esse respeito, deter-se em catalogacdes comparativas, evidenciadoras de relagdes, motivos e
efeitos publicos? Pesquisas sociais se encontrariam fadadas, assim, a dar tratamento
restritamente opinativo as informagdes colhidas —numa deriva que, perigosamente subjetivista,
teria a seu favor, em contrapartida, a capacidade de “dar voz” aos diferentes atores sociais? E
como uma tentativa de responder cientificamente a essa questdo que este texto se dedica a
apresentacdo de alguns dos recursos conceituais da tradi¢do marxista de pensamento. Em

especial, daqueles desenvolvidos em torno de sua original elaborag¢ao do conceito de ideologia.
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Composto pela articulagdo logica de recursos tedrico-metodoldgicos preexistentes,
este texto assume a forma de um estudo de revisdo tedrica, com varias e, por vezes, extensas
citacdes, diretas ou indiretas, de elaboragdes de outros autores. Elas ndo sdo aqui transcritas,
todavia, quer gratuita quer aleatoriamente. Suas escolhas foram feitas, uma a uma, com o intuito
de encadear uma exposi¢do de argumentos capazes de justificar por si mesmos, isto ¢, para
além de qualquer recurso de autoridade, o que aqui esta proposto, afinal, sobre as relagdes entre

sentido e discurso na pesquisa social.

1. Sentido e Ideologia

Diante do desafio de investigar o sentido de acontecimentos e processos sociais, ndo
¢ incomum que pesquisadoras/es busquem fundamentacao tedrico-metodoldgica marxista. E,
pelo menos na realidade académica brasileira, ndo sdo poucas/os que, nesse intuito, recorrem
aos argumentos tedrico-metodoldgicos utilizados por Caio Prado Jr. (2006, p. 19, 20) na
explicacdo dos procedimentos investigativos de sua classica pesquisa sobre o sentido da
Colonizagao do Brasil.

Ali, Prado Jr. (loc. cit.) propde que o acesso ao sentido de uma realidade sécio-
histérica depende de sua abordagem a luz do “conjunto dos fatos e acontecimentos essenciais
que a constituem num largo periodo de tempo”, sempre distinguindo, nesse procedimento, o
“todo que deve ser sempre o objetivo ultimo”. Afinal, seria somente a luz dessa totalidade que
a pesquisa cientifica de fenomenos sociais poderia encontrar, no “cipoal de incidentes”, a
“unidade que lhe permite destacar” o objeto de seu interesse. Alcancar cientificamente o
sentido em questdo solicita, portanto, continua Prado Jr., colocar acontecimentos e processos
sociais num “amplo quadro” a fim de compreendé-los em “sua sintese”, isto €, no lugar que lhe
¢ proprio no processo de “evolucdo anterior”, em meio ao qual surgiu; mantendo um foco
continuo sobre aquilo que neles houve de “fundamental e permanente”, o que seria para o autor,
“numa palavra, o seu sentido”.

Seguidas essas indicagdes teorico-metodologicas, o sentido do “sentido” de
acontecimentos e processos sociais se encontra visivel na dire¢@o historica tomada, finalmente,
por seus efeitos, numa dindmica analitica que, em alguma medida, ndo estd necessariamente
fadada a uma abordagem subjetivista. Reconhegamos que, para tanto, as anteriores indicagdes
nos deixam, apesar de sua riqueza orientadora, diante de varias perguntas. Alguns das quais

sdo bem evidentes: como julgar o que tornam essenciais, ou ndo, fatos e acontecimentos? Como
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distinguir inicios e fins de periodos, podendo julgé-los como suficientemente largos, ou nao?
Como reconhecer a totalidade e unidade de um todo capaz de fazer-se objetivo Ultimo da
investigagao?

Essas sdo questdes a cujo esclarecimento Prado Jr. ndo poderia ter se dedicado
suficientemente nos poucos trechos introdutérios de sua pesquisa, os quais, de resto, nao
tinham como finalidade uma exposi¢dao metodologica exaustiva. Outros autores marxistas, em
trabalhos expressamente dedicados ao debate tedrico-metodoldgico, apresentam argumentos
uteis, como se vera a seguir, ao aprofundamento das amplas indicagdes do autor.

Complexa, a problemadtica do sentido do “sentido” de acontecimentos e processos
sociais esta configurada por divergéncias historicamente perseverantes acerca de, pelo menos,
trés classes de questdes: apresentariam os fendmenos sociais qualidades objetivas, ou seja,
independentes daquelas que possam lhes ser eventualmente atribuidas por agentes sociais (caso
sim, que relagdes existiriam entre estas e aquelas qualidades)? Quais seriam as precondigdes
de tal produ¢do semantico-semiotica humana? E, por ultimo, como ¢ possivel (se, de fato, o
for) que o(s) sentido(s) se faca(m) comum(ns) e/ou compartilhado(s) por diferentes individuos,
em mesmas ou em distintas realidades espaco-temporais?

Toda pratica de pesquisa social se desenvolve, conscientemente ou ndo, em meio a
imensa diversidade de respostas apresentadas, direta ou indiretamente, ao longo das tradi¢des
cientificas nas quais emergiram. Este texto ndo tem como finalidade uma apresentagdo
comparativa de tais respostas, interessando-o, antes, uma apresentacdo minima da original
conceitua¢do dada ao termo ideologia por Karl Marx (1818-1883) e Friedrich Engels (1820-
1895) e de como ele emergiu precisamente de suas participagdes em determinado momento
historico desses debates, até hoje intensos, em torno do sentido do “sentido”.

Sdo particularmente esclarecedoras, nesse sentido, as investigagdes historico-
etimoldgicas empreendidas por Hans-Georg Gadamer (1997, 2002) na elaboragdo de sua
Hermenéutica Filosofica. Nelas, o autor evidencia, por exemplo, como os debates em torno
dessa problematica desdobraram-se, advindos da Antiguidade Grega, nos conceitos-guia das
contemporaneas Ciéncias Sociais ¢ Humanas, a saber: formagdo, sensus communis, juizo e
gosto (GADAMER, 1997, p. 39-92).

Desde suas origens, explica Gadamer (ibidem, p. 62-65), um antagonismo basal
acompanha as elaboragdes sugeridas para a problematica. Simplificadamente, sua expressao

pode ser reconhecida nas disputas travadas, em diferentes momentos histérico-culturais, entre
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posi¢des céticas e dogmaticas. Em Aristoteles, seu mais longinquo fundamento, estaria
manifesto, afirma Gadamer, na “critica do ideal tedrico de vida”, fundamentalmente sustentada
na contraposi¢cdo entre “o ideal pratico da phronesis”, dirigido ao “provavel” na “situagdo
concreta” das “circunstancias em sua infinita variedade”, e o “ideal tedrico da sophia”, dirigido
ao “verdadeiro” baseado “em principios universais”.

Acompanhando o lento processo de cristianizagdo cultural do Ocidente, esse
antagonismo encontraria um de seus mais importantes /oci de emergéncia, continua Gadamer,
nos didlogos de Tomas de Aquino (1225-1274) com a obra aristotélica, nos quais faz presenga
através do conceito de sensus communis, ali sugerido como “raiz comum do sentido exterior”.
Nessa classica conceituacao, estaria enfatizado o “motivo ético” (isto é, relativo aos costumes!)
do conceito, previamente presente na abordagem retorica da problematica (da possibilidade do
sentido) e responsavel por intrincar sua dimensao teodrica as dificuldades praticas ordindrias,
relativas ao “direcionamento da vontade” entre “o conveniente e o inconveniente” no ambito
do “sentido” e “valor” das “tradi¢des da vida civil e social”.

As posteriores investigacdes de Gadamer (2002, p. 138) sublinham, acerca do fato,
quanto ja esta ai antecipado o que viria a tornar-se objeto das Ciéncias Sociais e Humanas, isto
¢, a “existéncia moral e historica do homem”; para cujo conhecimento, recorda, “a conclusao
a partir do universal e a prova a partir de fundamentos [apenas 16gicos] ndo sdo suficientes”, ja
que o saber que lhes cabes depende de “circunstincias” e do “testemunho alheio”. Enfim, da
“pesquisa dos sentidos e do seu desempenho cognitivo”, dirigidos sempre pela “variabilidade
de todas as experiéncias”.

Coube a obra de Giambattista Vico (1668-1744) levar essa cldssica abordagem do
tema ao nascedouro da “ciéncia critica dos tempos modernos (...) e sua metodologia
matematica” (GADAMER, 1997, p. 63). Ganha énfase ali a consciéncia de que a formagao do
sensus communis esta alimentada, como bem se explicitava naquele novo contexto cultural,

3

antes que pelo “verdadeiro”, pelo “provavel”, responsavel ultimo pelo “senso que institui
comunidade” e doa, assim, “a vontade humana sua diretriz”. Nao num processo conduzido por
uma “universalidade abstrata da razdo”, como desde a Antiguidade supds o dogmatismo
racionalista, sublinha Gadamer, mas pela “universalidade concreta que representa a
comunidade de um grupo, de um povo, de uma nacao, do conjunto da espécie humana”. Em

pouco tempo, esse entendimento seria levado a suas ultimas consequéncias tedrico-

metodoldgicas por disciplinas cientificas como a Antropologia.
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Segundo Gadamer (op. cit.), a influéncia do pensamento de o inglés Shaftesbury
(1671-1713) sobre o mundo cultural europeu do século XVIII foi responsavel por difundir esse
momento do conceito de sensus communis ao século XIX, no qual se viu presente em
formulagdes centrais para a Modernidade, a exemplo do conceito de common sense, de David
Hume (1711-1776) (Ibidem, p. 63).

Esse fato toma aqui imensa relevancia. Afinal, foram fundamentais as contribui¢des
dessa tradi¢do de pensamento britdnico para o desenvolvimento do materialismo francés do
século XVIII (CHEZAUD), uma das mais importantes fontes para as posteriores elaboragdes
marxistas, para ali transmitidas via influéncia do sensismo, de Etienne Bonnot de Condillac
(1714-1780), sobre Antoine Destutt de Tracy (1754-1836), primeiro formulador de uma ciéncia
das ideias disposta a abordé-las como “fendmenos naturais”, isto €, como expressao de relagdes
“entre 0 homem, organismo vivo e sensivel, € o seu meio natural de vida”. (Cf. BOSI, 2010;
NETTO, 2016; EAGLETON, 1997; ENDERLE, 2007; LOWY, 2014; SADER, 2007; ALVES
FILHO, 2000).

O mundo cultural no qual foram formados os espiritos investigativos de Marx e Engels
testemunhou diferentes expressoes dessa trajetoria de debates, que a eles chegaram sob clara
media¢do do Aufklirung e de sua tendéncia a impor, nas palavras de Gadamer (1997, p. 81, 82,
101, 102), um “estreitamento” estético ¢ moral ao conceito de sensus communis,
magistralmente expresso na submissdo a “exigéncia da verdade” sofrida pelos conceitos de
“juizo” e “gosto” nas formulagdes Immanuel Kant (1724-1804).

Em todo caso, reconhecamos a influéncia retorica de autores como Nicolau de Cusa
(1401-1461), Baltasar Gracian y Morales (1601-1658) e Baruch Espinoza (1632-1677) sobre o
mundo cultural germanico como um permanente contraponto ao anterior acesso de nossos
autores aos debates sobre o sentido do “sentido”. E, a esse respeito, ndo ¢ pouco conhecida a
inspiragdo sobre eles do classicismo idealista-dialético de Georg Wilhelm Hegel (1770-1831)
e hegelianos de esquerda. Em especial, Ludwig Feuerbach (1804-1872). (Cf. GORENDER,
1982; BARISON, 2017; BALIBAR, 2017).

Nas convergéncias e divergéncias entre essas diversas linhagens tedricas germanicas
em torno da problematica do sentido e de suas precondi¢des de producdo, circulacdo e estudo
nasceram, relembremos, boa parte dos conceitos hoje em uso nas Ciéncias Sociais € Humanas.
Sdo quanto a isso particularmente exemplares, segundo Gadamer (op. cit.): “vivéncia” e

“cosmovisdao”, de tonalidade romantico-fenomenologica; “preconceito”, um claro produto do


https://doi.org/10.52521/poly.v18i1.15052

Aufklirung; e, em meio a eles, o conceito de “ideologia”, que, como se viu, encontra sua raiz
profunda na retorica antiga.

Diante do que foi até aqui exposto, resta perguntar: a partir de que singulares
conteudos argumentativos se fez a formulacdo marxista desse ultimo conceito e, o que
apresenta aqui ainda maior importancia, quais seriam seus efeitos para a pesquisa cientifica do

sentido de acontecimentos e processos sociais?

2. Realidade, Totalidade e Conhecimento

E consenso que a longa parceria investigativa entre Marx e Engels encontrou seu
marco de inflexdo definitivo no desenvolvimento da pesquisa acerca do modo de producao
capitalista, base para a escrita d’O Capital. Estabelece-se nela, de modo definito, um
pressuposto tedrico-metodoldgico presente na tradi¢do investigativa fundada pelos autores
desde seus primeiros trabalhos, a saber: quanto menos forem conhecidas as “condi¢des reais”
em que se dd um acontecimento mais se perde qualquer “resquicio de sentido” do mesmo
(MARX e ENGELS, 2007, p. 432).

A trajetoria historico-epistémica apresentada no topico anterior possibilita reconhecer
quanto estdo os dois autores aqui em estudo inspirados na retorica classica ao assumirem esse
pressuposto. Ora, posta em meio tradicdo do pensamento ocidental (GADAMER, 1997, 2002),
essa sua referéncia as “condigdes reais” como base para acesso ao sentido estd evidentemente
fundamentada no principio metodologico aristotélico que visa o direcionamento da sabedoria
ao “provavel” na “situacdo concreta” das “circunstancias em sua infinita variedade”.

Como faz ver Gadamer (2002, p. 72), as relagdes estreitas entre a totalidade das
“condicdes reais” e os “resquicios de sentido” possiveis apontadas no pensamento marxista
encontram manifesta¢ao ainda nas auroras gregas da dialética e do materialismo; por exemplo,
no pressuposto de que somente seja possivel “compreender o todo a partir do singular e o
singular a partir do todo”, uma vez que “a antecipagao de sentido, que comporta o todo, ganha
uma compreensao explicita através do fato de as partes, determinadas pelo todo, determinarem
por seu lado esse mesmo todo”. E dai que podemos hoje assumir como cerne da pesquisa social,
no limite, o esfor¢o sistematico por, ainda nas palavras desse autor, “ampliar, em circulos
concéntricos, a unidade do sentido compreendido”, criando um critério interno de constata¢ao
da “justeza da compreensdo” desenvolvida, a qual encontra seu eixo proprio precisamente na

“concordancia de todas as partes singulares com o todo”.


https://doi.org/10.52521/poly.v18i1.15052

Ao explorar radicalmente esse legado materialista e historicista, Marx e Engels
levaram mais longe a dialética, corrigindo a natureza por demais loégico-formal do principio
retorico que tradicionalmente a movia e dando novas significagdes e efeitos as relacdes entre
todo e partes. Isso tornou possivel, segundo Atilio Borén (2001), uma “simultdnea énfase na
totalidade e na historicidade; nas estruturas e nos sujeitos fazedores da historia; na vida material
e no incomensuravel universo da cultura e da ideologia; no espirito cientifico e na vontade
transformadora; na critica e na utopia”. Essa caracteristica metodoldgica que possibilitaria,
ademais, uma teoriza¢do mais aproximada ao conhecimento do modo como, nas palavras do
autor, os “todos se encontram dialeticamente relacionados entre si” como “aspectos dindmicos
e dialéticos de um [outro] todo igualmente dinamico e dialético”.

Aceitas as contribuicdes de Louis Althusser (2017b, p. 83-114) acerca das
dificuldades e recursos do trabalho tedrico no seio da tradicdo marxista de pesquisa, reconhece-
se como condi¢cdes de possibilidade dessa simultanea abordagem da realidade em sua
totalidade, por um lado, a superacdo seja do empirismo e, por outro, do idealismo.
Encontrando-se ambos a base das dialéticas que precederam a marxista, encontraram nela um
modo singular de compreensao do conhecimento, que ndo o confunde quer com um mero “dado
imediato” quer com uma mera “abstra¢do”, mas antes como uma aproximag¢ao rigorosa ao
“concreto” (MARX, 2015, p. 77-88).

Em permanente e profundo didlogo critico com toda a tradicdo filosofica precedente,
Marx e Engels ndo partem a seu trabalho de pesquisa empirica, pois, com uma compreensao
ontologica e epistemoldgica ingénua acerca do concreto. Por isso o reconhecimento de que,
apesar de parecer “correto comegarmos [o trabalho de pesquisa] pelo real e pelo concreto”,
considerado “de maneira mais rigorosa”, esse ¢ um procedimento que “se mostra falso” caso o
concreto a que busca aproximacao nao se refira a “sintese de multiplas determinagdes” e, assim,
a “unidade da diversidade” (loc. cit.). Afinal, ndo considerar seriamente a distingdo entre esses
diferentes concretos tem como efeito confundir a realidade com sua mera “representagao
caotica” (loc. cit.).

Jacob Gorender ¢ elucidativo sobre o tema:

O concreto pensado nao € o concreto real caotico inicialmente captado pela intuicao
e pela representacdo, mas a unidade do diverso, a sistematizacdo de multiplas
abstragdes unilaterais previamente refinadas e elaboradas a partir da intui¢do
empirica. O concreto-totalidade supera o abstrato unilateral, do qual parte de modo
imediato (e ndo do empirico). No entanto, ao contrario de Hegel, para o qual o
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concreto pensado ¢ autocriagdo do conceito, de fora e por cima da intui¢do e da
representagdo, Marx insiste em que o ponto de partida do processo cognoscitivo esta
no concreto real. Este constitui o objeto sobre o qual o pensamento exerce sua
atividade criadora especifica, que ¢ a atividade tedrica. Assim, o conhecimento
percorre escalas necessarias do intuitivo empirico ao abstrato e deste ao concreto
pensado, que retorna, enquanto totalidade de multiplas determinac¢des ao concreto
real. (GORENDER, 1982, p. XII, XIII)

Dai que o conceito de sintese, fundamental ao pensamento dialético desde suas
origens, demonstre-se insuperavel ao pleno entendimento das distin¢des entre os concretos em
questdo. Por reconhecer esse fato, Althusser (2017b, p. 83-114) busca dar-lhe maior precisao
como a “combinagdo-conjunc¢do exata de dois tipos de elementos (ou determinagdes) de
conhecimentos”. Por um lado, os “elementos tedricos em sentido estrito”, os quais diriam
respeito “as determinagdes ou objetos abstratos-formais”. Por outro, os “elementos empiricos”,
relativos “as determinagdes da singularidade dos objetos concretos™.

Em consequéncia, continua Althusser (loc. cit.), teoéricos em sentido estrito, conceitos
marxistas tais como “modo de producdo”, “forcas produtivas (ou relagdes técnicas de
producdo)”, “relacdes sociais de producdo”, “instancia do politico, do ideologico”, “articulacao
das instancias”, “formagao social” e “conjuntura” estariam somente referidos a fendmenos “em
geral”, ndo visando qualquer “objeto existente no sentido estrito”. De modo que, antes que
dispensaveis as pesquisas sociais, sdo os conceitos teoricos em sentido estrito que lhes ddo a
conhecer as “determinagdes ou elementos (diremos objetos) abstratos-formais” que tornam
possivel o “conhecimento concreto dos objetos concretos™.

Af encontram seus motivos — por inversao dialética — as duras as criticas de Gorender
(1982, p. XI) a utilizagdes “supra-historicas” dos conceitos marxistas: eles ndo sdo categorias
“vélidas para todas as épocas”, apresentando natureza, pelo contrario, “sempre social”, isto &,
resultante “de um desenvolvimento histérico”. Por isso “cada €poca” apresenta “categorias
especificas”, tornando nada mais que “tautologias” as “chamadas determinagdes gerais”
quando “abstraidas das categorias especificas”.

Como se vé, ao que Gorender nomeia como ‘“categorias especificas”, Althusser
nomeia como “conceitos empiricos”, ja que ontologicamente dependentes, de igual forma, das
“determinagdes da singularidade dos objetos concretos”. Invertendo o argumento por

necessidade sistémica, reconhecamos que as “determinagdes gerais”, a que faz referéncia

Gorender, sdo profundamente dependentes, conforme esclarece Althusser (2017b, p. 83-114),
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do “fato de determinada formacdo social apresentar esta ou aquela configuragao, determinados
tracos, determinadas disposic¢des singulares, que a qualificam como existente”.

Esse fato, afirma Althusser (loc. cit.), acrescentaria sempre “algo de essencial aos
conceitos estritamente tedricos: precisamente as determinagdes da existéncia (em sentido
estrito) dos objetos concretos”. De modo que a “teoria em sentido estrito” se demonstra
dialeticamente responsavel por permitir “o conhecimento de um grande numero de objetos
reais-concretos”, embora 0 mesmo ndo possa ser afirmado como verdadeiro, em contrapartida,
acerca do “conhecimento (concreto) de um objeto real”. Por exemplo, o conhecimento da
“Franga em 1966 (...) ndo permite ipso facto o conhecimento de um outro objeto real (a
Inglaterra de 1966)”. A ndo ser que, nesse sentido, “se recorra a teoria (...), isto €, a ndo ser
que se extraia do primeiro conhecimento concreto o conhecimento abstrato que ele contém”.

Eis a concretude do concreto como sintese de multiplas determinagdes, como unidade
da diversidade e, nesse sentido, a singularidade historica e epistémica de trabalhos de pesquisa
como O Capital. Em seu caso, tomando objetos concretos como alvo de sua investigacdo (“a
formagdo social inglesa no século XIX”, uma “realidade historica concreta”), legou ao
pensamento cientifico-filos6fico conhecimentos ndo somente relativos a objetos reais, mas

também conceitos (estritamente) tedricos (“o modo de produgdo capitalista”, por exemplo).

3. Conjuntura, Classes e Ideologia

Nos encontramos agora, decerto, mais aptos a concordar com Althusser (2017a, p. 27-
82) sobre a peculiar correlagdo encontrada pelos conceitos tedricos e empiricos na tradi¢do
marxista de pensamento. Nela, diferente de outras tradi¢cdes cientifico-filosoficas, tal
correlacdo se estabelece ndo como “exterioridade (os conceitos teoricos nao sdo ‘reduzidos’
aos dados empiricos)”, “dedugdo (os conceitos empiricos ndo sdo deduzidos dos conceitos
tedricos)” ou, mesmo, “inclusdo (os conceitos empiricos ndo sdo a particularidade
complementar da generalidade dos conceitos tedricos, como casos particulares destes)”, mas
como “realizacdo”, isto ¢, explicitacdo de uma afinidade entre teoria e objeto “interior a um
processo de transformacdo” e, assim, de “producdo [do] real”. Nao se pde ai em questdo,
atentemos, uma lei subjacente a “um puro processo imaginario ou pensado, mas a lei dos
processos reais”, nas quais estdo baseadas, em ultima andlise, os proprios “processos de

natureza material”.
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Levando as ultimas consequéncias a antiga tradi¢do retdrica, na qual vimos ter
primazia o real/ser sobre o pensamento/conhecimento, a tradi¢do de pensamento marxista
reconhece entre os conceitos tedricos € empiricos, sublinha ainda Althusser (loc. cit.), a
emergéncia de “duas disciplinas cientificas, unidas uma a outra por razdes de principio, mas
efetivamente distintas uma da outra, ja que seus objetos sdo distintos — o materialismo historico
e o materialismo dialético”. A primeira, como “ciéncia da historia”, encontra seu objeto nos
“modos de producdo, sua constituicdo e suas transformagdes”. A segunda, abrangendo “o
dominio chamado, na filosofia cldssica, de teoria do conhecimento”, tem como objeto a
“diferenca historica entre a ideologia e a ciéncia” e, assim, as “condi¢des reais do processo de
produc¢do do conhecimento (condi¢des materiais e sociais, por um lado, condi¢des internas a
pratica cientifica, por outro)”.

Deve-se a isso o lugar original assumido pelo marxismo, segundo Althusser (idem),
na “historia da filosofia”. Afinal, foi essa a tradicdo que muniu o pensamento cientifico-
filos6fico com recursos tedrico-metodoldgicos capazes de, por um lado, “pensar
cientificamente a realidade da historia” e, por outro, “situar e tratar as filosofias como
realidades que, mesmo visando a ‘verdade’, mesmo falando das condi¢des do conhecimento,
pertencem, no entanto, a histéria” e se encontram, portanto, por ela condicionadas. Por assumir
essa condi¢do de “verdadeiro conhecimento da histéria” a investigacdo cientifico-filosofica
marxista ndo mais se vé obrigada a “ignorar, recusar-lhe ou sublimar sua relagdo com a
historia”, como fizeram outras tradi¢des. Dentre outras, Kant, com seu “sujeito transcendental”
e Hegel, com o “saber absoluto”.

Cumpre-se no pensamento marxista dessa forma, afirma Althusser (2017b, p. 110),
aquele que foi sempre o intento Ultimo do saber cientifico-filosofico desde A Republica, de
Platdo, ou d’4 Politica, de Aristoteles, a saber: desenvolver-se como “verdadeiro pensamento
da possibilidade de agdo politica” livre das “falsas antinomias da ‘liberdade’ e da ‘fatalidade’”,
o que logra ao criar acesso teérico-metodologico ao “‘jogo’ das variagdes de predominancia na
conjuntura”, ou seja, a concretude “das condigdes reais da pratica politica”, configurada pela
“relagdo das forgas de classes comprometidas na luta do ‘momento atual’”’.

Com permanente enfoque empirico em sociedades modernas capitalistas, essa
tradicdo de pesquisa social estabeleceu como dado fundamental, continua Althusser (loc. cit.),
o fato de “cada totalidade social” estar constituida pelo “conjunto articulado” de trés diferentes

niveis, “a infraestrutura econdmica, a superestrutura juridico-politica e a superestrutura
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ideologica”. Depreendeu de seus achados inaugurais, ainda, a “dependéncia em relagdo ao nivel
econdmico” do “tipo de articulagdo e de determinacdo” que une esses trés niveis de realidade.
Tal dependéncia ndo impede, no entanto, que cada um dos dois demais niveis, o juridico-
politico e ideoldgico, possuam “autonomia relativa”, um “todo parcial” passivel de ser tomado
como “objeto de um tratamento cientifico relativamente independente”.

Neste ponto, cuidemos em ndo restringir essa perspectiva da pesquisa social, conforme
ressaltado por Boron (2001), seja ao “monocausalismo” seja ao “reducionismo economicistas”.
Afinal, seus fundamentos materialistas tornam inaceitavel, por se tratar de ingénua abstragao,
a crenca numa “ilimitada capacidade de combinacdo ‘contingente’ dos infinitos fragmentos do
real”.

Ademais, bem esclareceu Décio Saes (1984. p. 18-21), os limites estruturais
condicionantes das formagdes sociais capitalistas encontram-se direta e insuperavelmente
referidos ao “nivel de desenvolvimento do capitalismo industrial” e, dessa forma, ao “modo
pelo qual se articulam e se opdem a pratica politica burguesa e a pratica politica proletaria” em
seus problemas e tensdes.

Torna-se, assim, for¢oso reconhecer, seguindo Boito Jr. (1991, p. 291, 292), que,
mesmo havendo “invariantes estruturais’ nos sistemas sociais, elas sofrem “alteragdes de maior
ou menor importancia” em distintas “fases historicas”.

Boron (op. cit.) faz-se oportunamente didatico acerca dessa dindmica dialética: “sem
campesinato, ndo ha revolta agraria. Sem capitalistas, ndo ha revolugdo burguesa. Sem
proletariado, ndo ha revolugdo socialista. Sem ‘empate de classes’, ndo hé saida bonapartista”.
Enfim, os movimentos historicos ndo obedecem nem “ao capricho dos atores nem ao horizonte
ilimitado do desejo ou das pulsdes inconscientes”.

Assim se da ndo por estar reconhecida ou pressuposta na tradicdo marxista de pesquisa
social seja a inexisténcia seja a irrelevancia das dimensdes subjetivas e simbolicas de nossa
espécie. Opera nela, antes, uma teoria da consciéncia e dos limites e possibilidades de suas
capacidades cognoscitivas e volitivas que aprofunda aquelas perspectivas analiticas que, ao
longo na tradicdo cientifico-filosofica, buscaram explicagdo para o que pensam os seres
humanos, nas palavras de Leandro Konder (2003, p. 7, 8), naquilo “que eles fazem” e no modo
“como eles vivem”.

Essa tradicional busca materialista encontrou na tradi¢gdo marxista, sublinhamos, uma

radicalidade dialética que evitou a reducdo das ideias ao mero “acompanhamento mecanico das
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atividades praticas” (loc. cit.). Para tanto, sintetiza Thiago Barison (2017, p. 12), rejeitou a
“existéncia de um canal de comunicagdo empirico que conecte o pensamento humano
diretamente a realidade concreta, seja da natureza, seja das relagdes sociais”.

De fato, conforme ressalta Althusser (2017a, p. 55-64), ao compreender o ambito do
ideoldgico como um dos niveis essenciais na constituicao da “totalidade organica” que faz toda
e qualquer “formagdo social”’, Marx e Engels concederam-lhe, ao lado do econdémico e do
juridico-politico, o estatuto de uma “realidade objetiva, isto €, independente da subjetividade
dos individuos que estdo a ela submetidos”. Essa significagdo se expressa no permanente
emprego que fazem da expressdo “formas de consciéncia social”.

Ao longo de sua socializagdo, os individuos de nossa espécie participam
fundamentalmente, continua Althusser (loc. cit.), de atividades ligadas a “produgdo econdmica,
cujos mecanismos e efeitos sdo determinados pela estrutura das relagdes de producdo”, e a
“atividade politica, cujos mecanismos e efeitos sdo regulados pela estrutura das relagdes de
classe (a luta de classes, o direito e o Estado)”. Numa e noutra dessas atividades, suas
participagdes estdo guiadas “por uma certa representagdo de seu mundo e de suas relagcdes com
esse mundo”, pois “tudo se passa como se os homens, para existirem como seres conscientes €
ativos na sociedade que condiciona toda sua existéncia, tivessem necessidade de dispor de uma
certa representagdo de seu mundo”, uma vez que € o conjunto dessas representacdes que liga
cada individuo “as suas condigdes de existéncia” ao tempo em que os liga “entre si na divisao
de suas tarefas e na igualdade ou desigualdade de sua sorte”. As ideologias sdo constituidas
pelos diversos agrupamentos possiveis dessas diferentes representagdes do mundo (religides,
partidos, estilos, identidades, estéticas, moralidades etc.).

Ao nascerem, explica Althusser (loc. cit.), os homens encontram j& existentes na
sociedade a maior parte dessas representacdes relativas as suas “relagdes de produgdo e as
relagdes politicas”, as quais, em fun¢do disso, acabam por naturalizar. De modo que, se ¢
plenamente aceitdvel nomear os humanos como “animais economicos” e “animais politicos”,
igualmente deve-se nomed-los como “animais ideoldgicos”. A ideologia cumpre um papel,
porém, unico no edificio social, no qual “uma superestrutura juridico-politica repousa sobre a
infraestrutura dos alicerces econdmicos”: introduz-se em todas as suas partes como um
“cimento de natureza particular, que garante o ajuste e a coesao dos homens em seus papéis,
suas fungdes e suas relacdes sociais”, seu “julgamento sobre o sentido da vida em geral, seus

diferentes cultos (Deus, o principe, o Estado etc.)”.
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Essa ¢ uma processualidade amplamente verificavel, propde Althusser (loc. cit.),
“desde as sociedades primitivas”, nas quais a “ideologia ¢ socialmente necessaria em fungao
mesmo da natureza do todo social”, profundamente dependente de uma representacao “mitica”
do mundo. Sem ela, se faria impossivel sua “coesdo social”, sustentada justamente pela
“opacidade da estrutura social” para os “individuos que ai ocupam um lugar determinado”.
Porém, nas atuais sociedades, caracterizadas pela dualidade de classes, além de também
cumprir esse papel, a ideologia se faz responsavel por “assegurar a ligagdo dos homens entre
si no conjunto das formas de sua existéncia e a relacdo dos individuos com as tarefas fixadas
para eles pela estrutura social”. Essa ¢ uma dindmica indispensavel “para ‘suportarem’ seu
estado, seja a miséria da exploragdo de que sdo vitimas, seja o prestigio exorbitante do poder e
da riqueza de que sdo os beneficidrios”. Dai que a inteligibilidade da ideologia nessas
sociedades esteja necessariamente referida a “forma que assume a divisdo do trabalho na
reparticdo dos homens em classes antagonicas”. Afinal, as ideologias estdo nelas destinadas a
“garantir a exploracdo econdmica ¢ a domina¢do de uma classe sobre as outras”, levando
“explorados” e “exploradores” a aceitarem suas condi¢des como, cada uma, “baseada na
vontade de Deus, na ‘natureza’ ou no ‘dever moral’ etc.”.

As complexas condigdes politicas e editoriais sob as quais o conceito de ideologia foi
popularizado entre adeptos e criticos do pensamento marxista ao final do século XIX e inicio
do século XX, tornam necessarias, a esta altura, algumas ponderagdes e esclarecimentos. Em
particular, diante dos nefastos efeitos do sucesso obtido pelos revisionismos que,
simplificadores dessa teoria, encontram grande promogao a partir da /I Internacional Socialista
(ALTHUSSER, 2017b, p. 108, 113; NETTO, 2016: 0°50”).

Desde entdo, o conceito de ideologia corre graves riscos de assumir tonalidade
maniqueista, economicista, evolucionista e mecanicista, com usos ao estilo ideologia burguesa
versus ideologia proletaria — valorando-se de modo necessariamente positivo esta tltima. No
contexto da propria obra marx-engelsiana o conceito em nenhum momento encontrou
contetidos e usos rigidos e ndo-conjunturais. A esse respeito, acompanhemos, a seguir, dois
diferentes momentos do conceito em diferentes trabalhos desses autores.

Em texto critico a instru¢do burguesa da classe trabalhadora no Reino Unido, Marx e
Engels (1978, p. 69) referem-se ao que poderiamos decerto reconhecer como uma faceta
positiva da ideologia, atribuindo as proprias “condigdes” em que vivia aquela “classe” sua

“formagdo pratica”. Segundo seus entendimentos, esta ndo somente era capaz de substituir
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“toda a incoeréncia escolar” como de também neutralizar “o efeito pernicioso das ideias
religiosas confusas”, que revestiam “o ensino” naquele territorio e naquele tempo. Isso
explicaria o porqué de se terem posto “os operarios a frente do movimento de toda a Inglaterra”,
como um efeito pratico-conjuntural do fato da “miséria ndo ensina apenas o homem a orar, mas
ainda muito mais: a pensar e a agir”, capacitando o “trabalhador inglés, que apenas sabe ler e
escrever mal”, a discernir “de maneira muito clara, qual é o seu proprio interesse € o de todo o
pais” naquelas especificas circunstancias socio-historicas, distinguindo ainda “qual ¢ o
interesse especifico da burguesia, e o que pode esperar dela”.

Outros textos desses autores concentram-se, de forma distinta, no que poderiamos
entender como facetas negativas dessa processualidade social e seus superestruturais efeitos
ideoldgicos, uma mudanca no papel cumprido pela ideologia determinada pelas proprias
caracteristicas das circunstancias em que se desenvolvem. Assim é que numa das exposigdes
de Marx (1982, p. 36) acerca do conceito de mercadoria ele afirme nio ser “outra coisa sendao
a rotina da vida cotidiana o que faz parecer trivial e 6bvio o fato de uma relagdo social de
producdo” assumir “a forma de um objeto”, naturalizando o que ndo passaria de uma
“mistificacdo”, fundada em “ilusdes”, sobre aquilo que realmente se da e a cujo acesso estao
impedidas varias das formas de consciéncia social em fun¢do, justamente, de sua (irrefletida)
adesao ideologica ao sistema social capitalista, que encontra ai legitimacao pratica.

O fato ¢ que nas primeiras elaboragdes marxistas do conceito de ideologia,
desenvolvidas na inicializadora década de 1840, ele se encontrava a servico da analise critica
da cultura politica e filos6fica da Alemanha. Entdo significava, conforme Netto (2016: 0°50™),
“falsa consciéncia”, ou seja, “toda construcao cultural, toda construgao intelectual cujos autores
ndo sdo capazes de reconhecer os condicionamentos socio-historicos que parametrizam e
emolduram sua elabora¢do” e que, em funcao disso, acabam por ser equivocadamente tomadas
como produtos de “uma razao inteiramente livre”, aparentando modelar a vida social quando,
de fato, dela resultam.

Cerca de uma década depois, em 1859, no prefacio a Contribuicdo a critica da
economia politica, o termo teria se desenvolvido, continua Netto (loc. cit.), em dire¢do a uma
elaboracdo conceitual mais complexa e definitiva, a partir da qual passa a compor a ampla
teoria da realidade social anteriormente apresentada. Ideologia ganha, a partir de entdo, a

significag@o de efeito da dialética entre “certa estrutura ou infraestrutura material, que sdo as
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relacdes materiais” de producdo, e as ‘“concepcdes ideais”, isto é, um “conjunto de
representacdes, de imagens, de conceitos”.

Parece certo que devamos hoje, conforme ressaltado por Caio Toledo (1998, p. 148-
152), sem desconsiderar a perspectiva “epistemoldgica” desse conceito, que privilegiou o
entendimento de ideologia em seu sentido de “ilusdo, distor¢do e mistificagdo”, também
considerar sua perspectiva “socioldgica”, concedendo sistematica aten¢do analitica a “funcao
das ideias na vida social”. Afinal, ideologia ¢ uma no¢ao que, como sugere Aluizio Alves Filho
(2000, p. 90), “indica um problema e organiza a reflexdo sobre ele: o problema de como os
homens (e as classes sociais) formulam ideias e qual o papel delas na vida social”.

De modo que, considerada a obra marx-engelsiana em sua totalidade publicada, como
fez Terry Eagleton (1997, p. 193-195), pode-se reconhecer no conceito de ideologia “um amplo
espectro de significados histdricos, do sentido intratavelmente amplo de determinacgdo social
do pensamento até a ideia suspeitosamente limitada de disposicao de falsas ideias no interesse
direto de uma classe dominante”, estando claro que sua atual utilidade investigativa alcanga
tanto os “modos como os signos, significados e valores ajudam a reproduzir um poder social
dominante” como “qualquer conjuntura significante entre discurso e interesses politicos”, pois
ambos revelam “algo da relagdo entre uma enunciagdo e suas condigdes materiais de
possibilidade”. Particularmente “quando essas condi¢des de possibilidade sdo vistas a luz de
certas lutas de poder centrais para a reproducdo (ou, para algumas teorias, a contesta¢do) de

toda uma forma da vida social”.

Conclusao

Reconhecida a dupla dimensao, epistemoldgica e sociologica, da universalidade social
da ideologia, percebe-se melhor como todo possivel sentido se encontra necessariamente
referido a conjuntura estabelecida no momento presente de sua expressao discursiva, individual
ou coletiva. Em todo caso, resta-nos a pergunta sobre como ganha corpo procedimental a
possibilidade de que a pesquisa social, superando dogmatismos subjetivistas/relativistas,
estude o sentido de acontecimentos e processos sociais numa abordagem capaz de buscar
acesso a realidade social para além dos “habitos viciados de pensamento” (PRADO JR., 2006
[1942], p. 21) nos quais se sustenta a “crosta de preconceitos” (OLIVEIRA, 2009) a base do
verdadeiro “circuito de enfeitigamento” (GORENDER, 1982, p. XII) da “evidéncia ideologica”
(ALTHUSSER, 2017a, p. 61).
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Ettiene Balibar (2017, p. 117, 118) ¢ elucidativo a esse respeito. Em sua cuidadosa
exploracdo dos efeitos conceituais e metodoldgicos da trajetdria do termo ideologia no seio da
tradicdo de pensamento marxista, enfatiza manifestar-se o fendmeno ideoldgico, sempre,
“como discurso e como pratica”. Como discurso, possuiria a “coeréncia, implicita ou explicita,
de uma ‘problematica’”, apresentando a estrutura simbolica tipica da “mistificacdo”, que
percorre ilusoriamente o conhecimento ndo somente “nas respostas, mas ja na pergunta”, num
movimento circular imediatamente intransponivel, que pode atingir, indistintamente, ideias e
conjuntos de ideias sistemadticas (escolas cientifico-filos6ficas, movimentos e correntes
politicas organizadas etc.) e assistematicas (supersti¢des, crengas tradicionais etc.). Como
pratica, a ideologia possuiria, porém, “todas as propriedades de um objeto real”, o que torna
possivel o reconhecimento objetivo de suas “determinagdes reais”.

Esse ¢ o motivo pelo qual Althusser (2017a, p. 56-59) afirma ser na medida mesma
que transcende “todas as formas nas quais ¢ vivida subjetivamente por tal ou qual individuo”
que pode vir a fazer-se a ideologia “objeto de um estudo objetivo”. Assim como se d4 com os
mecanismos das estruturas econdmicas e politicas, ¢ em suas dimensdes praticas que se faz
acessivel uma estrutura ideoldgica; dimensdes essas que, importa muito ter iSso com precisao,
ndo encontram seu nucleo de expressdo no ato humano em si mesmo, seja ele motor, oral ou
atitudinal, mas somente, conforme ajuda a entender Boito Jr. (1991, p. 291, 292), em sua
necessaria “conexdo objetiva com o interesse politico” de classe que realiza em cada especifica
conjuntura.

Em consequéncia, ndo interessa a pesquisa cientifica do social, explica Althusser (loc.
cit.), considerar isoladamente cada uma das “representagdes, imagens, sinais etc.” constitutivas
de formagdes ideoldgicas, mas “seu sistema, seu modo de disposi¢cdo e combinagdo”, ja que,
no limite, ai se determina “seu sentido e sua fun¢ao” conjuntural na “sociedade de classes”. Por
isso ndo faria sentido, como afirmam Marx e Engels (2007, p. 93-95), partir imediatamente
“daquilo que os homens dizem, imaginam ou representam, tampouco dos homens pensados,
imaginados e representados para, a partir dai, chegar aos homens de carne e 0sso”. O ponto de
partida investigativo sdo os “homens realmente ativos”, isto €, imersos em “seu processo de
vida real”, onde “expde-se também o desenvolvimento dos reflexos ideoldgicos e dos ecos

desse processo de vida”.
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