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EDITORIAL

Este primeiro numero do volume 6 reline alguns trabalhos que podem ser claramente
classificados como ensaios, outros que mesclam caracteristicas dos géneros ensaio e artigo e outros,
finalmente, que se configuram mais nitidamente, em termos de estrutura retorica, como artigos
cientificos. Em termos tematicos, trata-se de um nimero bastante diversificado em que algumas
guestdes cléssicas dos estudos linguisticos sdo revisitadas e outras, ainda pouco conhecidas, sdo
introduzidas como objeto de discussao.

Abre esta col eténea o ensaio Linguistica sistémico-funcional : linguistica tedrica ou aplicada,
no qual Pedro Henrique Lima PraxedesFilho desenvolve uma importante reflexao sobre o status
da LSF. Situando o escopo dessa disciplina em relagdo as abordagens da Linguistica Teorica (LT)
e da Linguistica Aplicada (LA), o autor constata que a L SF funciona ao mesmo tempo nos dois
campos epistemoldgicos e conclui definindo-a, com Halliday, como um modelo “aplicavel”.

O segundo texto, intitulado A recur sividade como propriedade Unica e universal da faculdade
da linguagem, constitui uma breve discussdo tedrica acerca da recursividade na linguagem. A
autora, Sidriana Scheffer Rattova, desenvolve essa discussdo revisitando o conceito a partir de
duas vertentes de opini&o e conclui com um apelo por um maior aprofundamento sobre o tema.

Por meio do ensaio intitulado Teoriaslinguisticas e suas concepgdes de gramatica, Francisco
Elton Martinsde Sousa revisitaas correntes estruturalista, gerativistae funcionalistaenfocando a
noc¢ao de gramatica decorrente de cada uma dessas trés bases epi stemol 6gicas. Como conclusdo, o
autor detecta, no percurso que vai do estruturalismo, passando pelo modelo gerativista até chegar a
perspectiva funcionalista, uma expansao no que concerne a abrangéncia do conceito de gramatica.

Jacom o trabalho RelagGes entre a linguagem formal japonesa (Keigo - 4% 7#f) coma cultura,
JanainaFariasdeMeo el auraTey lwakami, recorrem aaguns conceitos daAndlise do Discurso,
especialmente aos bakhtinianos, para discutir o uso da linguagem honorifica na lingua japonesa.
Conforme observam, para além das regras gramaticais ou de um tratamento respeitoso com o
interlocutor, o uso da linguagem Keigo reflete a hierarquizagao que esta na base da cultura nipdnica.

Em A abordagem ergondmica da atividade docente: uma introducéo as nogdes teoricas
e metodol6gicas, Rozania Maria Alves de Moraes expde de forma sucinta as bases tedrico-
metodol gi cas daautoconfrontagéo, aabordagem ergondmicavoltada paraaformagéo de professores
delinguas. Citando umasérie de pesquisasjarealizadas com base nesse novo paradigmae analisando
alguns exempl os da prética de autoconfontagdo, a autora vislumbra a possibilidade de se criarem
novas ferramentas para a melhoria da formac&o docente.



Em Marcas da enunciacéo no género noticia, Paulo da Silva L ima toma por base conceitos
daTeoriada Enunciagéo paraanalisar as marcas de subj etividade em textos de um jornal publicados
em um caderno destinado ao publico infantil. O uso da debreagem e da embreagem é ressaltado
pel o autor quando este observaque, apesar de anoticia constituir-se como um género supostamente
“objetivo”, por ser no caso dirigida a criangas, apresenta marcas de proximidade e de subjetividade
como forma de influenciar o comportamento do leitor.

No estudo Entre o hispanismo e o latinismo: representacdes sociais no discurso hispanicos
naWeb 2.0, Lucineudo M achado Irineu e Edilene Rodrigues Bar bosa tomam por base aAndlise
Criticado Discurso e a Teoriadas Representactes Sociais parainvestigar, nainteracdo entre membros
de uma comunidade do Orkut, as crencas de hispani cos | atino-americanos sobre o Outro, no caso,
os brasileiros, | atino-americanos ndo hispanicos. Naandlise, orientadapel as categorias de Van Dijk,
os autores constatam, entre outros resultados, uma tendéncia dos sujeitos hispanicos a afirmar no
discurso sua identidade hispanica. Essa afirmag¢do de valores sociais proprios da comunidade, ndo
dos individuos, seriafavorecida pelo tipo de interacdo em rede.

No texto que fechaesta coleténea, O discurso amoroso de Wherter e Charlotte, Victor Hugo
da Silva Vasconcellostoma por base a gumas nogdes daAnalise do discurso delinhafrancesapara
tratar do discurso amoroso em duas cartas de Wherter enviada a Wilhelm, personagens da obra de
Goethe Os Sofrimentos do Jovem Werther. O autor defende aideiade que o discurso amoroso cria
uma nova cena englobante dentro do discurso literério.

Agradecemos a valiosa contribui¢ao dos autores e convidamos os leitores atirarem proveito
das ricas discussdes apresentadas nesta col eténea.

Maria Helenice Araljo Costa e | Gta L erche Vieira (Organizadoras)
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LINGUISTICASISTEMICO-FUNCIONAL: LINGUISTICA
TEORICA OU APLICADA?

Pedro Henrique Lima Praxedes Filho (UECE)"

RESUMO

Neste ensaio, pretendo demonstrar que a Linguistica Sistémico-Funcional (LSF), tal como proposta por
Michael Halliday, €, aum so tempo, linguisticatedrica(LT) e linguistica aplicada (LA), mas transcendendo
ambas e podendo ser considerada linguistica aplicavel. Para atingir esse objetivo, discorrerei, a principio,
sobre as definigoes de LT e LA, mostrando que a segunda derivou da primeira, tendo, depois, dela se
distanciado; ademais, tentarei explicar a razao do distanciamento e a afinidade da LSF com a LT do ponto de
vistadadescricéo etipologialinguisticas. Em seguida, dentro do escopo da LT, abordarel asdiferencasentre
formalismo e funcionalismo tendo em vista a localizagéo epistemol égica da LSF. A partir da explicitacdo
dessa localizacdo, definirei ‘sistémico’ e ‘funcional’ com a inteng¢do de argumentar a favor tanto do fato de
que a semantica sist€émico-funcional pode prescindir da disciplina ‘pragmatica’ quanto do fato, portanto, de
que a LSF é compativel com a LA. Por fim, tentarei construir a argumentagdo a favor da terceira via: LSF
como linguistica aplicével.

Palavras-chave: Linguistica Sistémico-Funcional; Linguistica Tedrica; Linguistica Aplicada; Linguistica
Aplicavel.

ABSTRACT

In this essay, | intend to demonstrate that Systemic-Functional Linguistics (SFL), as proposed by Michael
Halliday, issimultaneously theoretical linguistics (TL) and applied linguistics (AL), transcending, however,
both as it can be considered appliable linguistics. In order to reach this aim, I present, at first, definitions of
TL and AL, showing that the latter has derived from the former but, afterwards, has distanced itself from
TL; moreover, I attempt to explain the reason for the distancing as well as SFL’s affinity with TL from
the viewpoint of linguistic description and typology. Secondly and within the scope of TL, | discuss the
differences between formalism and functionalism for the purpose of locating SFL epistemologically. Based
upon such localization, I define ‘systemic’ and ‘functional’ with the intention of arguing for both the fact
that systemic-functional semantics can dispense with the discipline ‘pragmatics’ and the fact that SFL is,
hence, compatible with AL. Lastly, | attempt to construe the argument in favor of the third alternative: SFL
as appliable linguistics.

Keywords: Systemic-Functional Linguistics; Theoretical Linguistics;, Applied Linguistics; Appliable
Linguistics.

" Professor Pesquisador do Programa de Pés-Graduag&o em LinguisticaAplicada— PosLA — UECE
Email: pedro.praxedes@uece.br
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Linguistica Sistémico-Funcional: Linguistica Tedrica ou Aplicada?

CONSIDERACOESINICIAIS

Inicio, trazendo avoz de Christie (2004, p. 14) sobre ateorialinguisticapropostapor Halliday
(1978, 1985a, 1994) bem como Halliday e Matthiessen (2004, 2014):

Uma das distingfes conhecidas € aguela frequentemente feita entre linguistica
tedrica e aplicada e, como a maioria das distingfes desse tipo, tem seu valor. ...
No entanto, pelo menos na tradicéo linguistica sistémico-funcionalista, a
distingcdo entre interesses aplicados e tedricos nao € clara. Qualquer estudo
sobre o desenvolvimento da LSF [Linguistica Sistémico-Funcional] durante os
altimos 50 a 60 anos ou mais demonstra o quanto os interesses da teoria tém
sido tanto tedricos como aplicados, de forma tal que, em algumas situacoes,
adistin¢ao ndo é nem mesmo util*. (énfases minhas).

Se, quando se trata da L SF, a distin¢&o entre linguistica tedrica (LT) e linguistica aplicada
(LA) ndo € clara nem mesmo util, cabe perguntarmos: Afinal, a LSF ¢ LT ou LA?

Mahboob e Knight (2010) postulam que a L SF ndo € nem LT nem LA! Paraeles, seguindo o
proprio Halliday (2006a,b), aL SF é linguistica aplicavel (appliablelinguistics)! Eu ouso dizer que
ateoria hallidayana € ssmultaneamente LT e LA, transcendendo-as e passando a ser denominada,
portanto, de linguistica aplicavel (appliable linguistics, mas ndo applicable linguistics?).

Para entendermos a razéo pela qua defendo o argumento de um status hibrido paraa LSF e, a0
mesmo tempo, transcendente no sentido de eu me ainhar com Halliday (2006a,b), juntamente com
Mahboob e Knight (2010), quanto a conferir-lhe um rétulo aternativo — o que poderiamos chamar de
terceira via—, faz-se necessario que eu, inicialmente, tente definir, mesmo que simplisticamente, LT e LA.

1. LT-LA E SUASRELACOESCOM A LSF

A LT, por um lado, € uma ciéncia autbnoma que desenvolve teorias descritivas sobre as
linguas naturais humanas em gera ou sobre uma lingua natural humana em particular, sendo a
descrigdo feita dos pontos de vista: do sistema de significados ou semantica, do sistema de formas
ou morfossintaxe, do sistema de sons ou fonologia, dos sons ou fonética. Portanto, aL T é também
chamadade linguisticadescritiva, pois se ocupaem descrever os estratos semantico, morfossintético,
fonol 6gico efonético daslinguas naturaishumanas® a fim de comparar umas com as outras, classifica-
las em tipos (tipologia) etc.

! Minha tradugdo para: “A familiar distinction is often made between theoretical and applied linguistics, and like most
such distinctions, it has its values. ... Nonetheless, at least in the systemic functional linguistic (SFL) tradition, the
distinction between applied and theoretical interestsis not clearcut. Any study of the emergence of the SFL theory over
the last 50 to 60 years or so demonstrates how much the interests of the theory have been both theoretical and applied,
so that in some senses the distinction is not even helpful”. Doravante, todas as tradugdes de citagdes em inglés sdo
igualmente de minha autoria.

2E o proprio Halliday (2006b, p. 19) quem faz essadisting&o, aqual retomarei mais adiante quando trarei suavoz para
gue ele mesmo a explique.

3 Por linguas naturais humanas, entendo todas as linguas orais-auditivas e todas as linguas visio-espaciais, como a
LIBRAS (Lingua Brasileira de Sinais), deixando de fora as linguas artificiais da programacdo computacional ou
InteligénciaArtificial.
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Assimsendo, aL SF éLT porque, dentre outrastarefas, faz descri¢éo, comparagéo etipologia
linguisticas. Contudo, hd de se fazer uma ressalva terminologica em decorréncia de sua filiagao
epistemologica a uma tradi¢do retérico-etnografica (RE) em contraponto a uma tradi¢ao 16gico-
filosofica (LF)*: ao invés de morfologia e sintaxe ou morfossintaxe, o estrato das formas é chamado
de lexicogramaticea®.

Por outro lado, a LA, para Berns e Matsuda (2010), tem sua histéria caracterizada por dois
posi cionamentos epi stemol 6gi cos.

* Do inicio dos anos 1940 nos EUA até o final da mesma década:

A LA étotalmente dependente da LT — considerada, pois, sua disciplinamée —, sendo estaa
unica fonte de informagao tedrico-metodol 6gica daquela, 0 que exige necessariamente, por parte
do aspirante a linguista aplicado, formacdo académicaem LT para que possa aplicar suas teorias
descritivas na solucao de problemas cotidianos relacionados a linguagem verbal. Nesse inicio, o
objeto da LA se restringia a um unico problema cotidiano relacionado a linguagem verbal: o ensino
de linguas adicionais, especialmente o inglés.

4 Para Halliday e Matthiessen (1999, p. 416-418), as distingdes sdo: na LF, o significado transcende a lingua (esta
foradela), a unidade de significacdo é a proposi¢éo codificada na sentencga (seméantica proposiciona), a semantica é
unifuncional (contelido) e aorganizagdo linguisticaé sintagmética (linguacomo regra); naRE, o significado éimanente
(estadentro da lingua, sendo nela e por ela construido em relaco dial ética com o contexto), a unidade de significacdo
€ 0 texto (semantica do texto/discurso), a seméntica é plurifuncional (conteido, interagdo, textura) e a organizagdo
linguistica é paradigmética (lingua como recurso). Enquanto a LF procura responder perguntas de cunho filosofico
quanto a natureza e origem do conhecimento (filosofia cldssica) e usa categorias logicas (Sujeito-SN + Predicado-SV)
em exemplos inventados a partir da “poltrona do filésofo”, a RE procura responder perguntas de cunho retdrico quanto
a construgao de significados através de textos em contexto socio-cultural, usando, entdo, categorias retoricas (Tema
+ Rema, por exemplo) em exemplos tomados do cotidiano das pessoas a partir do “trabalho de campo do etnografo”
(MATTHIESSEN, 1995, p. 64). A L SF ndo sealinha, pois, com afilosofiaclassica, mas o faz com afilosofiadalinguagem
cotidiana. O sistemicistaDavid Butt assim serefere aBronislaw Malinowsk (antropdlogo) e John Firth (linguista), cujo
trabalho conjunto foi continuado por Michael Halliday: “...Malinowski (1884-1942) enfatizou a importancia ... de se
considerar a lingua como modo de agdo...”, o que “...antecipa muito dos argumentos posteriores de Wittgenstein (1974
[1953])...” (original: “...Malinowski (1884-1942) emphasised the importance ... of regarding language as a mode of
action.... This view ... anticipates much of the later arguments of Wittgenstein (1974 [1953])...”); “[d]a mesma forma
gue seu contemporaneo Wittgenstein, Firth enfatizou o cardter dos eventos linguisticos: atualizados, instanciados em
comportamento e dependentes de ... variados propositos humanos (diferentes jogos de linguagem)...” (original: “Like
his contemporary, Wittgenstein, Firth emphasi sed the character of language events - actualised, instantiated in behaviour,
and contingent upon ... varieties of human purpose (different language games)...”) (BUTT, 2001, p. 1810/1813). As
sistemicistas Ruqaiya Hasan e Gillian Perrett mencionam John Austin assim: “Dizer que os falantes podem fazer ...
‘coisas com as palavras’ (AUSTIN, 1962) ¢ dizer que a lingua tem uma metafungao interpessoal” (original: “To say that
speakers are able to do ... ‘things with words’ (Austin 1962) is to say that language has an interpersonal metafunction”)
(HASAN; PERRETT, 1994, p. 183). Além do mais, Halliday e Matthiessen (1999, p. 17) defendem que aL SF € uma
teoria construcionista: “...a realidade ¢ incognoscivel: as unicas coisas que sdo conhecidas sdo nossas construgdes da
mesma...” (original: “...reality is unkowable; the only things that are known are our construals of it...”).

5Halliday (1994, xiv) apresenta dois argumentos: 1) agramatica contém em si asintaxe, 0 vocabul&rio e amorfologia
(linguasflexionais), com aestruturae o vocabul &rio pertencendo ao mesmo estrato ou nivel de abstragdo, o dasformas,
pois o Iéxico é a gramética mais delicadalrefinada/detalhada (HALLIDAY; MATHIESSEN, 2014, p. 67); 2) o termo
sintaxe pressupde a preval éncia da forma sobre a fungéo/uso/significado e a L SF assume a postura da sinese, com sua
direcdo de prevaléncia contréria: a fungédo/uso/significado tem precedéncia sobre aforma (Ver Quadro 1).
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Linguistica Sistémico-Funcional: Linguistica Tedrica ou Aplicada?

* Dos anos 1950 até hoje:

A LA passaaser umaéreaigual mente autbnomaque, paraa solucéo de problemas cotidianos
relacionados a linguagem verbal, recorre a teorias e abordagens metodoldgicas de quaisquer areas
do conhecimento, incluindo a LT, o que faz dela uma érea interdisciplinar, ndo exigindo mais,
por parte do aspirante a linguista aplicado, formag¢ao académica especifica em LT. Esse novo
posicionamento epistemologico leva Brumfit (1995, p. 27) a propor a seguinte definicdo: a LA se
ocupa da “...investigacdo tedrica e empirica de problemas do mundo real nos quais a linguagem
¢ a questdo central”®’, (énfases minhas).

Portanto, pode-se dizer, grosso modo, que a LA € uma ciéncia autbnoma gue parte de uma
visdo interdisciplinar da linguagem verbal humana a fim de encontrar solugdes para problemas
cotidianos relacionados as linguas naturais. Os problemas sdo apresentados pelos usuarios das
linguas, sejam eles professores dessas linguas, fonoaudiologos, tradutores, intérpretes, criticos
liter&rios, lexicografos, termindgrafos, proponentes de politicas linguisticas etc. As solucfes sao
encontradas pelo linguista aplicado através da pesquisa tedrica por ele conduzida. A autonomiada
LA chegou a um ponto de exacerbagdo tal, que a sua interdisciplinaridade passou a ser entendida
assim: “A fim de que o linguista aplicado possa desenvolver teorias tendo em vista propor — a partir
delas —, solucdes para problemas cotidianos de comunicacdo verbal, ele deve recorrer adisciplinas
tais como a Antropologia, Sociologia, Psicologia, Educacao, Computacao, Filosofia, Historia,
Direito, Medicina (Social) etc. e pode até recorrer a LT!”.

Imp0be-se, entdo, a pergunta sobre a razéo pela qual a LA se distanciou tanto da LT com o
advento de seu novo posi cionamento epistemol 6gico. Vimos queaL A nasceu nos EUA. Além disso,
ha de se considerar que o Unico ‘locus’ onde ela poderia encontrar seus “...problemas [cotidianos]
do mundo real nos quais a linguagem ¢ a questdo central”, retomando a citagdo de Brumfit (1995,
p. 27), seria a lingua em uso em contexto social, havendo, pois, a necessidade de “...levar os
significados em consideragdo”® (MAHBOOB; KNIGHT, 2010, p. 2). De modo mais detalhado,
Mahboob e Knight (2010) assim se posicionam:

[D]efendemos que esse distanciamento ... foi uma resposta a natureza das teorias
linguisticas que eram (e continuam a ser) hegemdnicas nos EUA, por exemplo, a
linguisticagerativa. O paradigmaformalista, que &€dominantenos EUA, priorizaa
‘langue’ (sistema) em detrimento da ‘parole’ (lingua em uso/texto como instancia
do sistema). Como tal, a linguistica [tedrica] retirou seu foco de uma discussio
sobre alinguatal como é usada e tal como varia em contexto social, o que limita
sua utilidade para os linguistas aplicados...® (p. 2).

6. ..theoretical and empirical investigation of real-world problems in which language is a central issue”.

7 O novo posicionamento é encampado pela LA no Brasil através de linguistas aplicados como, dentre outros, Luiz
Paulo daMoita L opes-UFRJ, Ines Signorini e Marildado Couto Cavalcanti-UNICAMP, LuisPasseggi-UFRN (MOITA
LOPES, 1996, PASSEGGI, 1998, SIGNORINI; CAVALCANTI, 1998).

8 «,..to take meaning into consideration”.

9 «...we posit that this shift ... was a response to the nature of the theories of language that were (and continue to be)
mainstream in the United States, for example, generative linguistics. The formalist paradigm, which is dominant in
the United States, prioritizes ‘langue’ (system) over ‘parole’ (language use/text as an instance of the system). As such,
linguistics has moved its focus away from adiscussion of language asit isused and asit variesin social context. This
limits its usefulness for applied linguists...”
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Por falar em paradigma formalista, a LT se subdivide em duas abordagens tedricas quanto a
descricdo daslinguas: aformalistae afuncionalista. O Quadro 1 traz as principais diferencas entre

o formalismo e o funcionalismo linguisticos segundo Neves (1997) e Schiffrin (1994).

FORMALISMO

FUNCIONALISMO

NEVES (1997)

SCHIFFRIN (1994)

NEVES (1997)

SCHIFFRIN (1994)

abordaalinguacomo
objeto auténomo

aborda alingua como siste-
ma autbnomo

aborda a lingua como
entidade ndo autossu-
ficiente

aborda a lingua como sis-
tema encravado no social

considera a lingua princi-
palmente como fenémeno
mental

considera a lingua princi-
palmente como fendbmeno
social

postula que 0s universais
linguisticosresultam deuma
herancalinguisticagenética
compartilhada por todos os
humanos

postula que 0s universais
linguisticos resultam dos
usos comuns que todos
os humanos fazemos da
lingua em sociedade

explica a aquisicdo de L1
através de uma capacidade
humana mental e inata para

explica o desenvolvimento
delL1atravésdo processo de
surgimento de necessdades

aprender linguas comunicativas na crianca

dentro de seu grupo socid

investiga a estrutura
sem levar em conta
0 uso

investiga a estrutura
como redizacdo de Sg-
nificados veiculados no
uso

lida com as formas
desconsiderando o
contexto social

lida com a relagdo sis-
temética entre formas
e funcdes dentro do
contexto social

vé as formas como
sendo o foco primeiro
em detrimento das

funcdes

vé as fungdes das for-
mas como sendo o foco
primeiro

Quadro 1 - Diferencas entre formalismo e funcionalismo segundo Neves (1997) e Schiffrin (1994)

Enquanto o gerativismo de Noam Chomsky é uma teoria formalista, a LSF de Michael
Halliday é umateoriafuncionalista. Portanto, a L SF é compativel com osanseiosda L A! (lingua
ndo autossuficiente / encravada no social / fendmeno social / universais linguisticos«<>usos comuns
das linguas em sociedade / L1«<>desenvolvimento das necessidades comunicativas da crianga em
sociedade / estrutura =realizagdo de significados em uso / relagao entre formas e fungdes em contexto
/ as fungdes precedem as formas). Porém, a L SF, além de funcionalista, € também sistémica. Mas
o que significa ‘sistémico’ e ‘funcional’ no nome da teoria hallidayana? Qual ¢ a relacdo entre a
LSF e a disciplina ‘pragmatica’?
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2.LSFE ‘PRAGMATICA

Para que eu possa discorrer sobre a relagdo entre a LSF e a disciplina ‘pragmatica’, é necessario
que, antes, eu explicite os significados de ‘sistémico’ e ‘funcional’ e, a partir dai, descreva, breve
e esgquematicamente, a arquitetura linguistica proposta pela L SF.

Em fungdo de sua filiagdo a RE (Ver Nota de rodapé 5), a LSF ¢ ‘sist€émica’ porque nao
considera as linguas como conjuntos de regras usadas para formar estruturas. Considera-as como
conjuntos de recursos de significados, formas e expressdes dentre os quais fazemos escolhas, o que
implica que as linguas sdo potenciais de recursos organizados em sistemas, implicando, por fim, que
cada uma, sgja oral-auditiva ou visio-espacial, € um sistema de sistemas formalizado via redes de
sistemas de significados, lexicogramaticais, fonoldgico-fonéticos, grafologico-graféticos (linguas
ndo-agrafas). Antes de serem ‘encadeamento’ (estrutura=dimensao organizacional sintagmatica),
as linguas sdo ‘escolha’ (potencial sistémico no polissistema ou rede de sistemas=dimensao
organizacional paradigmatica), sendo a dimensao de ‘encadeamento’ mera realizacao da dimensao
de ‘escolha’®.

Quanto ao ‘funcional’, as quatro razdes sdo as seguintes:

1 A LSF postula que uma lingua é acdo em contexto, o que implica que é a lingua
€m uso que nos permite funcionar / agir em nossos contextos sociais cotidianos. Uma lingua tem
funcéo de/ é usada paraviabilizar avida das pessoas em seus contextos de situacdo (social locais)
dentro do contexto maior da cultura/sociedade, o que significa que a vida em sociedade / a estrutura
social s existe porque existe lingua e a lingua s existe porque a espécie humanafoi capaz de se
organizar em sociedade.

2. Trata, na perspectiva da interpessoalidade, das funcdes discursivas ou papéis
discursivo-sociais. (@) dar informagao (declarar), (b) demandar informagéo (perguntar), (c) dar bens
e servicos (oferecer), (d) demandar bens e servigcos (comandar).

3. Trata, ainda, das fungdes universais dalinguagem verba ou metafuncdes:
3.1 Ideacional: fungao reflexiva; o falante é observador do entorno ¢ do mundo interior.

3.1.1  Ideacional-experiencial: funcdo de conteudo — somos capazes de representar —
subjetiva e individualmente, a partir de nossa situacionalidade socio-histérica-ideoldgica —, as
experiéncias humanas cotidianas que ocorrem nos mundos exterior e interior.

1 Aqui, vale notar que a L SF, apesar de se apoiar nas rel agfes paradigmaticas vs. sintagméti cas saussurianas, rejeitando
s0 a dicotomia chomskyana ‘competéncia’ (pois conhecimento idealizado de um conjunto de regras) vs. ‘desempenho’
(pois manifestag@o adulterada porque permeada por fatores irrelevantes. crengas, contexto socia etc.) como também
a dicotomia ‘langue’ (pois monossistema meramente coletivo) vs. ‘parole’ (pois uso original) do linguista genebrino.
Halliday (1978, p. 52) defende que “...a inica distin¢ao que se sustenta ¢ aquela entre o atual [0 que éfeito em contexto
socia] e o potencial [o que pode ser feito em contexto social]...” (original: “...the only distinction that remains is that
between the actual and the potential...”). Ademais, o ‘potencial’ ¢ o ‘atual’ ndo se relacionam dicotomicamente mas
através do continuo de instanciagdo (especificagdo). O ‘potencial’ polissistémico dentro do contexto de cultura/sociedade
(por sua vez, dentro do ‘potencial”) —antes de se especificar no ‘atual’ ou instancia textual (texto oral, sinalizado, escrito)
em relacdo dialética com uma dada instancia do contexto de cultura/sociedade, que é o contexto de situagéo (socid
local) —, passa por uma zona de generalizacdo intermediaria: o ‘subpotencial’ ou registro/género em relacdo dialética
com dado subconjunto do contexto de cultura/sociedade ou tipo de situacao.
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3.1.2 Ideaciond-ldgica (I6gica naturad ou da linguagem do cotidiano e ndo proposicional,
segundo Halliday e Matthiessen (1999)): fungao de sequenciamento — somos capazes de sequenciar as
representagbes subj etivas, individua sestuadas quefazemaos das experiénciasem complexosexperiencias.

3.2 Interpessoal: funcdo acional; funcéo de (inter)acdo / participagdo; o falante éintruso/
participante — somos capazes de agir, dentro da estrutura social, sobre os outros, fazendo-os reagir;
€ uma agao de trocas, com os outros, de experiéncias subjetivamente representadas e sequenciadas
(interpessoal -negociacdo) e de construgdo, nas rel agdes de negoci agao ou dial 6gicas com 0soutros,
damaioriade nossasidentidades™, ao expressarmos nossas avali agdes/interpretagdes das experiéncias
humanas cotidianas (interpessoal -avaliatividade).

3.3 Textual: funcéo instrumental, viabilizadora; o falante é usuério dalingua, a0 mesmo
tempo em que € observador e intruso — somos capazes de compor textos orais/sinalizados ou
escritos coesos e coerentes, através dos quais trocamos com 0s outros (interpessoal) experiéncias
subj etivamente representadas e sequenciadas (ideacional).

4. Trata, ainda, das fun¢des configuracionais ou estruturais que realizam as escolhas
sistémicas feitas nas redes de sistemas lexicogramaticais, formando, pois, configuragdes ou estruturas
em que os constituintes se relacionam funcional mente uns com os outros na hierarquia da oragao
ou do grupo-frase ou da palavra ou do morfema (Ver Linha 7 no Quadro 2).

E a semantica o estrato onde estdo as metafungdes das linguas ou as trés grandes areas
de significados universais. Para cima, o estrato da semantica constrdi / realiza as trés variaveis
do contexto de situacdo (social local) (campo, relaces, modo), que se constitui em um estrato
extralinguistico, pois as linguas, como vimos, ndo sdo autdbnomas/autossuficientes. Para baixo, o
estrato da semanticaativaas/ é realizado pelas trés éreas principais do estrato da lexicogramatica
(transitividade + relagdes tacticas e 16gico-semanticas, modo + modalidade + recursos avaliativos,
tema + informacdo), o qual ativa a / € realizado pela expressdo fonica/sinalizada ou grafica. O
Quadro 2 sintetiza a arquitetura linguistica proposta pela L SF.

Pelas definigoes de ‘sistémico’ e ‘funcional’ e pelo tipo de arquitetura linguistica apresentada,
fica claro que a LSF, ao descrever linguas, o faz para poder falar sobre seus usos no contexto mais
amplo daculturaou sociedade e, especialmente, no contexto imediato dasituacdo onde aenunciagdo
se d&, onde os textos falados/sinalizados ou escritos sdo construidos.

1 Do meu ponto de vista, com base na minha experiéncia de vida a partir da primeira infancia e da experiéncia de
vida de outras tantas pessoas LGBTTs (L éshicas, Gays, Bissexuais, Travestis e Transexuais) que conhego e com as
guais converso, ndo posso, sob penade ser absolutamente incoerente com o que Sei que Sou e com o que passei a saber
gue essas outras pessoas sao, deixar de excluir da constru¢do socio-semidtica ou socio-discursiva das identidades
humanas, asidentidades de orientag&o sexual (homossexual, pansexual, assexual, bissexual, heterossexual) e de género
(transexual e cissexual), as quais, para mim, so caracteristicas com as quais grande parte de n6s LGBTTs nascemos,
sendo de origem socio-discursiva apenas o modo como as ‘encenamos’ no cotidiano; ndo descarto, contudo, por pensar
nessas identidades como partes de continuos, que possam existir pessoas para as quais elas sejam construidas socio-
discursivamente. Este € um posicionamento politico-académico pessoal .
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Quanto a disciplina ‘pragmatica’, Mahboob e Knight (2010) dizem que,
na lingua em uso, ela ganhou o interesse da LA (diferentemente da linguistica gerativa...) porque
estuda alingua em contexto e, portanto, contempla as necessidades dos linguistas aplicados. ...
ara ter relevancia e utilidade, [a LT] precisa eleger a lingua em uso e os significados como ponto

Quadro 2 - sintetiza a arquitetura linguistica proposta pela L SF.

de partida™? (p. 3).

Mas onde estd a pragmatica na LSF para que ela seja relevante e util para a LA? Nao
acabamos de ver que a L SF sb contempla o contexto, a semantica, alexicograméatica e os estratos
da expressao? Halliday e Matthiessen (1999, p. 12) argumentam que “[n]do existe um componente
separado ‘pragmatica’ na nossa ...

12 “pragmatics, with its focus on language in use, has been gaining interest in applied linguistics (unlike generative
linguistics...) becauseit studieslanguage in context and therefore resonates with the needs of applied linguists. ...

teoria”®3.

o be of relevance and use, linguists need to take language use and meaning as a starting point”.

13 “[t]here is no separate component of ‘pragmatics’ within our ...
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A inexisténcia comega a ser explicada através do fato de Matthiessen e Bateman (1991)
defenderem que a LSF, a Gramatica Estratificacional de Lamb e a Tagmémica de Pike “...sao
provavelmente as trés unicas teorias [linguisticas] abrangentes com uma longa tradi¢ao de pesquisa”,
sendo a LSF “...claramente a mais abrangente...”** (p. 57/58). Eles justificam essa posi¢éo dizendo:

[E]xistem, na verdade, muito poucas teorias linguisticas que sdo suficientemente
abrangentes, isto é, a maioria das atuais teorias ndo sdo teorias da lingua mas
teorias de sintaxe, sintaxe e morfologia, ou sintaxe, morfologia e fonologia; ...
elas ndo cobrem a seménti cade um maodo abrangente, o discurso ou aorganizacéo
discursiva, a coesdo, o contexto e o registro (variedade funcional)®® (p. 57).

Se outrasteorias ndo abordam asemanti cade um modo abrangente, a L SF o faz. Isso significa
gue asemanticadasteorias formalistas restringe-se somente ao componente ideacional, deixando de
fora os componentes interpessoal etextual. A L SF, ao contrario, da conta dos trés simultaneamente
(ver nota de rodapé 5). Uma vez que os dois Ultimos tratam da interacéo verbal e da formacéo de
textos (lingua em uso) — tradicionalmente consideradas o escopo da disciplina ‘pragmatica’ —,
Halliday (1994, p. xiv) diz, nas entrelinhas, que sua teoria pode dispensa-la como complemento a
semantica. Halliday e Matthiessen (1999) sdo explicitos e afirmam:

[A] pragméticatem servido como termo alternativo para os dominiosinterpessoal
e textual da seméntica. ...[M]as parece indesgjavel obscurecer arelacdo entre o
significado ideacional por um lado ¢ os significados interpessoal e textual por outro
lado, colocando-os em disciplinas diferentes. (p. 12)

Na tradicé@o |6gico-filoséfica, o significado € intimamente associado com
representacdo, referéncia, denotacdo, extensdo ou contetido; ent&o, 0 escopo
metafuncional restringe-se a metafuncdo ideacional: seméantica significa semantica
ideacional. Na tradigdo retdrico-etnografica, o significado é intimamente associado
com questBes retdricas, entdo, 0 escopo metafuncional envolve astrés metafungoes:
semantica significa semantica ideacional, interpessoal e textual; ¢ multifuncional.
Se os significados interpessoal e textual sdo tratados pela tradigdo logico-filosofica
..., €les sdo estudados sob arubrica pragmaética ao invés de semantica.’® (p. 417).

14 <« _.are probably the only three comprehensive theories with a long tradition of research” / “...clearly the most
comprehensive...”.

15 “IT]here are, in fact, few linguistic theories that are comprehensive enough. That is, most current linguistic theories
are not theories of language but theories of syntax, syntax and morphology, or syntax, morphology, and phonology;
...they do not cover semantics in a general way, discourse or discourse organization, cohesion, context, and register
(functional variation)...”.

16 “[P]ragmatics has served as an alternative term for the interpersonal and textual domains of semantics. ... [BJut it
seems undesirabl e to obscure the rel ationshi p between ideati onal meaning on the one hand and interpersonal and textual
meaning on the other hand by locating them within different disciplines”.

“In the logico-philosophical orientation, meaning is closely associated with representation, reference, denotation,
extension or ‘aboutness’, so the metafunctional scope is restricted to the ideational metafunction: semantics means
ideational semantics. |nthe rhetorical-ethnographic orientation, meaning is closely associated with rhetorical concerns,
so the metafunctional scope involves all three metafunctions; semantics means ideational, interpersonal and textual
semantics; it is multifunctional. If interpersonal and textual meanings are dealt with by logico-philosophical accounts
..., they are handled under the heading of pragmatics rather than the heading of semantics”.
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Logo, como a LA, em sua versao interdisciplinar, sé encontra subsidio tedrico, quanto a LT, na
disciplina ‘pragmatica’ e como a LSF ¢ a tinica teoria linguistica cuja semantica se confunde com a
pragmatica, fica confirmado, portanto, que a LSF é compativel com a LA. Além disso, o proprio
Halliday (1985b, p. 7) assim se refere a sua teoria descritiva: “...o valor de uma teoria estd no uso
gue se possa fazer dela. ... Sempre considerei que uma teoria linguistica deva ser essencialmente

orientada para o consumidor™?.

Objetivando a consolidag@o do argumento de que a L SF € simultaneamente LT e LA, o
Quadro 3 mostraas éreas de pesquisa cobertas ao redor do mundo pelaL SF (MATTHIESSEN, 2009)
em comparagdo com as areas tradicionalmente cobertas pela LT e aquelas cobertas no congresso
da Association Internationale de Linguistique Appliquée (AILA) em agosto de 2014: AILA World

Congress 2014 (http://www.aila2014.com/index.html).

LSF

descricao, comparagéo e tipologia

LT

AlILA 2014

ontogénese priméria (desenvolvimento de L 1)

aquisi¢do daprimeiralingua

estudos multilingues/ ontogénese secundaria (desenvolvimentos de linguas
adicionais)

aquisicdo de segunda lingua

linguistica educacional / estudos multi ssemi6ticos

leitura, escrita e letramento visual

ontogénese linguistica (priméria e secundaria)

psicolinguistica

linguistica educacional

ensino da lingua materna

linguistica educacional

ensino da lingua padréo

linguistica educacional / estudos multilingues/ ensino de L2

ensino de segunda lingua/lingua estrangeira e
formag&o do professor

estudos multilingues / linguistica educacional / estudos culturais

lingua e educag&o em ambientes multilingues

linguistica educacional

tecnologia educational e aprendizagem de lingua

linguistica educacional

avaliagdo de desempenho linguistico

linguistica organizacional / linguistica institucional

comunicagdo profissional e nos neg4cios

estudos multilingues / estudos da traduggo e interpretagdo

traducdo, interpretacdo e mediagdo

linguistica forense

lingua e alei/linguistica forense

linguistica organizacional linguisticainstitucional

lingua e o lugar de trabalho

linguistica da midia/ linguistica publicitaria

lingua na midia e discurso piblico

linguistica clinica

lingua, salide e envel hecimento

andise de género eregistro/ tipologialinguistica/ descrigéo

sociolinguistica

linguistica educacional

politica e plangjamento linguisticos

estudos multilingues / estudos culturais/ ontogénese linguistica (primariae
secundéria)

bilinguismo e multilinguismo

estudos multilingues / estudos culturais

comunicagdo intercultural

andlise do discurso / andlise critica do discurso / andlise positiva do discurso™®
| andlise estratégicado discurso / estudos culturais/ linguistica ética

lingua e ideologia

estudos culturais/ andlise do discurso / andlise criticado discurso / andlise
positivado discurso / andlise estratégica do discurso / linguistica ética/
ontogénese linguistica (priméria e secundaria)

lingua, cultura e socializagdo

17<¢ _the value of a theory lies in the use that can be made of it. ... I have always considered a theory of language to

be essentially consumer oriented”.

18 O sistemicista proponente da APD, Jim Martin, assim se refere a ela: A APD “...complementa a ACD [anélise critica
do discurso], focalizando os discursos cujo objetivo ¢ transformar o mundo em um lugar melhor...” (MARTIN, 2006, p.
178). (original: “...complements CDA by focussing on discourses that are designed to make the world a better place...”).
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estudos culturais/ estudos multilingues / descrigéo

inglés como lingua franca e ingleses ao redor do
mundo

linguistica computacional

lingua e tecnologia

andlise de género eregistro / estudos culturais/ linguistica ética/ linguistica
educacional / linguistica organizacional / linguisticainstitucional / linguisti-
cadamidia/ linguistica publicitaria/ linguistica clinica/ estudos multisse-
midticos/ linguistica forense

lingua e interacdo social

andlise de género eregistro / estudos culturais/ linguistica ética/ linguistica
educacional / linguistica organizacional / linguisticainstitucional / linguisti-
cadamidia/ linguistica publicitéaria/ linguistica clinica/ estudos multisse-
midticos/ linguistica forense

Pragmatica

estudos multissemiéticos

Multimodalidade

linguistica de corpus

linguistica de corpus

andlise do discurso / andlise critica do discurso / anélise positiva do
discurso/ andlise estratégica do discur so

andlise do discurso

linguistica artistica/ linguistica estética/ arte verbal

retérica e estilistica

lexicologia (HALLIDAY et a, 2004, HALLIDAY; YALLOP, 2007)

lexicografia e lexicologia

linguisti ca epistemol 6gica

?

Ecolinguistica

?

Quadro 3 - Areas cobertas pelaLSF, LT e LA

Como podemos ver, a LSF se iguala a LT e vai um pouco além da LA!

3. FINALMENTE A LSF COMO LINGUISTICAAPLICAVEL

Um dos aspectosimportantes caracteristicos da L SF que contribuiu paraque Halliday (2006a,b)
a considerasse linguistica aplicavel tem aver com esta citagdo de Mahboob e Knight (2010, p. 3):

[C]riticamos &reas da linguistica hegemonica por ndo desenvolverem teorias que
contemplem as necessi dades dos|inguistas aplicados. Contudo, podemos também
criticar aL A por ndo ter contribuido paranem trabalhado em direcdo aumateoria

linguistica abrangente*®.

A explicacdo mais provavel guanto anao retroalimentacdo da LT pelaLA € o fato de estater
optado por se distanciar daquela. Sobre a necessidade de n&o-distanciamento, Halliday (2006b, p.

19) diz:

Sempre tentei trabalhar a partir de uma orientacao funcional em relagdo a lingua,
mas sem evitar teorizar, porgque, sem teoria, ndo pode haver umapréticaconsistente
e efetiva. Contudo, trato a teoria como um empreendimento do tipo ‘solugdo de
problemas’ e tento desenvolver uma abordagem teérica € um modelo tedrico de
lingua que possam ter relevancia quanto as atividades e tarefas do cotidiano. Dou

19 “I'W]e have criticized areas of mainstream linguistics for not developing theories that serve the needs of applied
linguists. However, we can also criticize applied linguistics for not having contributed to or worked towards a

comprehensive theory of language either”.
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aisso o0 nome de linguistica ‘appliable’: appliable ao invés de applicable porque
apaavra‘applicable refere-se a um propdsito especifico, enquanto ‘appliable
significa ter a propriedade geral de que ela pode ser usada em diferentes contextos
operacionai s,

Ficaclaroquea‘appliablelinguistics hallidayanase caracterizando s por ser umateoriacom
potencial de aplicacdo em espectro amplo de situagdes cotidianas, mas também por ter aqualidade
daretroalimentacdo bidirecional entreteoriae prética. A retroalimentacéo bidirecional estaclarae
explicitamente posta em Christie (2004, p. 14):

Contribui¢des teoricas [a LSF] tém tido consequéncias quanto ao desenvolvimento
de éreas aplicadas, enquanto estudos aplicados[em L SF] igua menteretroalimentam
estudos teoricos. Uma das areas mais significativas para a qual a teoria LSF tem
contribuido muito é a pesguisa educacional e o desenvolvimento de uma teoria
da lingua na educacao®.

A propriapesguisade Halliday, aindaativo aos 89 anos, demonstra, como ndo poderia deixar
de ser, que aL SF é de aplicabilidade ampla e propicia o dial ogo teoria-prética. Podemos constatar
isso através de Chenguang (2010) quando nosinformaque Halliday, no seu discurso deinauguragéo,
em 2006, do Halliday Centre for Intelligent Applications of Language Sudies na City University
of Hong Kong,

...examinou como o estudo cientifico da lingua pode ajudar a resolver problemas de
comunicagdo em muitos aspectos da vida moderna, incluindo educagéo, cultura,
saude e seguranca. ...Ele tem feito pesguisas a respeito de muitas situagdes
praticas, cujos resultados s6 sdo eficazes se houver a aplicacdo deum entendimento
tedrico sobre lingua passivel de resolver problemas...Z (énfases minhas).

Penso ja ter argumentado o suficiente a favor da minha posi¢cdo de considerar a LSF
simultaneamente LT e LA. Resta argumentar, contudo, a favor do ponto relativo a defesa, pelo fato
de eu me dinhar aHalliday (2006a,b) ao considerar a L SF linguistica aplicavel, da posi¢éo de que
aLSFtranscende aLT eaLA. Defendo esse ponto por entender, como demonstrel no Quadro 3,
que a LSF realiza mais que as disciplinas as quais se liga e ndo congela, em dicotomia estanque, a
relacdo teoria-prética como elas tendem afazer.

2 Aqui esta, pois, a explicagdo dada pelo proprio Halliday quanto a distingéo entre ‘appliable’ e ‘applicable’.

2L“T have always tried to work with a functional orientation to language; not eschewing theory, because without theory
there can be no consistent and effective practice, but treating a theory as a problem-solving enterprise and trying to
develop atheoretical approach, and atheoretical model of language, which can be brought to bear on everyday activities
and tasks. I call this an ‘appliable’ linguistics: appliable rather than applicable, because the word ‘applicable’ refers
to one particular purpose, whereas ‘appliable’ means having the general property that it can be put to use in different
operational contexts”.

2 “Contributions in the theoretical sense have had consequences for developments in applied areas, while applied
studies have equally tended to rebound back on theoretical studies. One of the most significant areas of work in which
SFL theory has made a major contribution is in educational research and in the development of a theory of language
in education”.

¢« .examined how the scientific study of language helps solve communication problems in many aspects of modern
life, including education, culture, health and safety. ... He hasinvestigated many activitiesin which an effective outcome
depends on applying a theoretical understanding of language to solving problems...”.
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CONSIDERACOESFINAIS

Apos essa discussao e para finalizar, ¢ importante frisar os seguintes pontos:

« ALSF ¢é ‘appliablelinguistics' por descrever teoricamente a(s) lingua(s) (ELT) eresolver um
largo espectro de problemas préticos do cotidiano em quealinguasegjacentral (€L A), promovendo
um didlogo bidirecional entre teoriae prética (vai além daLT eLA).

* Sendo ‘appliable linguistics', a LSF é uma teoria a ser usada como modo de “a¢do ... para
se intervir nos processos sociais e semioticos” (MATTHIESSEN, 2009, p. 12).

* S6 que a LSF ¢ um modo de acdo hibrido do ponto de vista dos dois posicionamentos
epistemol 6gicos da LA: precisa da interdisciplinaridade, mas, ao mesmo tempo, ndo pode abrir
mao de uma teorizagdo robusta e abrangente de lingua.

Logo, paraaL SF, o papel exercidopelaL T naLA, narelacdo daL T com asdemaisdisciplinas
auxiliares (e auxiliadas) no ambiente da interdisciplinaridade, € central e indispensavel, o que
significa que a LT precisa estar necessariamente presente na formagdo académica do linguista
aplicado.
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RESUMO

A nocdo de recursividade ha muito tem desempenhado um papel importante no desenvolvimento
do campo da Linguistica, mais especificamente na abordagem Gerativa em virtude da sua estreita
relacdo com asintaxe. Ao mesmo tempo, o conceito de recursividade € umaquestéo polémicaetem
sido motivo de grande debate naliteraturarecente (CHOM SKY, HAUSER e FITCH, 2002; PINKER
& JACKENDOFF, 2005, entre outros). Nao havendo um consenso sobre a sua defini¢do, especula-se
que o componente sintatico recursivo seja Uinico a linguagem humana e, principalmente, questiona-
se a sua universalidade. Dessa forma, este artigo procura iluminar as questdes probleméticas
apresentadas acima, partindo de um panorama dos vérios desdobramentos que 0 conceito apresenta
no que diz respeito a seu tratamento na Linguistica Cognitiva e culminando com as reivindicactes
relativamente recentes sobre a centralidade da recursividade no contexto da Biolinguistica.
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ABSTRACT

The notion of recursion has long played an important role in developing field of Linguistics,
specifically in Generative Approach because of its close relationship with syntax. At the same time,
the concept of recursion is a controversial issue and it has been the subject of a great debate in
recent literature (CHOMSKY, HAUSER and FITCH, 2002, PINKER and JACKENDOFF, 2005;
among others). There is no consensus on its definition, it is speculated that the recursive syntactic
component is unique to human language and specially there are doubts about its universality. Thus,
this article seeks to illuminate the problematic issues presented above, starting with an overview
of the several development that recursion introduces the concept with regard to their treatment in
the Cognitive Linguistics, and culminating with the claims relatively recent on the centrality of
recursion in Biolinguistc context.

Keywords. Recursion; Syntax; Cognitive Linguistics; Biolinguistc.
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INTRODUCAO

Este artigo propde um estudo sobre o fendmeno recursivo das linguas naturais, partindo de
um panoramados varios desdobramentos que o conceito recursividade apresentano que diz respeito
a seu tratamento na Teoria Linguistica.

A nocao de recursividade hamuito tem desempenhado um papel importante no desenvolvimento
do campo da Linguistica, mais especificamente na abordagem Gerativa. Porém, o interesse pelo
fendmeno recursivo daslinguas naturais € bem mai s antigo. Descartes procurou sublinhar adiferenca
entre o homem e o animal através da racionalidade e da variante linguistica. Segundo o Filésofo,
“nao ha nenhum homem, mesmo estapido e louco, incapaz de ‘dispor juntas diversas palavras e
de compo-las num discurso’, ao passo que animais, embora perfeitos em sua espécie, ‘ndo podem
falar como nos’, isto é, demonstrando que pensam aquilo que dizem”. (DISCURSO DO METODO,
2002, p. 58). Da mesma forma, dois séculos mais tarde, Wilhelm von Humbolt chamou a atencéo
a capacidade humana de fazer o uso infinito de meios finitos.

Contudo, Descartes e Humboldt ainda ndo tinham falado precisamente sobre recursio, e
infinitude poderia ser produzida por outros meios. Com efeito, foi desde os estudos de Noam
Chomsky (1955) que umateoriaformal linguistica desenvolveu-se, tendo um modelo matemético
preciso de linguagem baseado narecursividade. Chomsky mostrou que ano¢ao central dateoriadas
fungdes recursivas formais poderia ser adaptada a linguagem, partindo do pressuposto de que um
processo recursivo ¢ aquele que pode reaplicar-se indefinidamente, dando origem a uma estrutura
hierérquica, visto que, até o momento, alinguistica estruturalista, na sua vertente norte-americana,
havia realizado uma descricdo das relages estruturais em termos de constituintes imediatos.

No entanto, a nogéo do termo recursividade € problemética, visto que ndo ha um consenso
sobre o seu conceito e as defini¢des disponiveis na literatura, muitas vezes, sdo vagas e imprecisas
na hora de fornecer uma explicacdo. Certas defini¢des salientam o encaixamento das estruturas
recursivas, outras utilizam asregras de estruturafrasal como base, outras, simplesmente, equiparam
recursdo a repeti¢ao ou iteragdo. Assim, a dificuldade mais significante em relacdo as defini¢des ¢ a
incapaci dade em se fazer trés distingdes essenciais: recursdo ndo € 0 mesmo que iteragao, recursao
ndo é o mesmo que estrutura frasal e hé diferentes tipos de recursao.

Além de todas essas controvérsias e indefini¢des envolvendo o termo recursividade, ha
aproximadamente 10 anos, a pesguisa sobre o fendmeno recursivo das linguas naturais passou
a delinear-se sob a perspectiva biolinguistica e assim um novo viés de pesquisa desenvolveu-se
desde o trabalho de Marc Hauser, Noam Chosmky e Tecumseh Fitch (HCF). Com a publicacdo de
um artigo, Hauser et al. (2002) formulam uma nova hipétese envolvendo a recursividade. Neste
artigo, osautores diferenciam afacul dade dalinguagem entre Sentido Amplo (Faculty of Language
in the Broad Sense - FLB) e Restrito (Faculty of Language in the Narrow Sense - FLN), extraindo
da Biolinguistica a distin¢o entre os tragos humanos que podem ser relegados a capacidades
cognitivas gerais que, de acordo com HCF, sdo compartilhadas com outros animais, e tragos que
sdo especificamente humanos. Assim, a FLB ¢ constituida por um sistema sensorio-motor (fonética

! Neste artigo, usaremos o termo recursividade ou recursdo indistintamente.
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efonologia) intencional-computacional (semanticae pragmética) e computacional interno (sintaxe
restrita), que é afacul dade dalinguagem em sentido restrito (FLN), sendo queaFLN apenasenvolve
a propriedade da infinitude discreta, com base na recursividade.

A questdo crucial relativa a hipotese de HCF baseia-se no fato de que, além da combinacao
dos mecanismos da FL B, algo sobre a faculdade da linguagem deve ser Unico com o objetivo de
explicar adiferencaentre os humanos e os outros animais (HAUSER, CHOMSKY e FITCH, 2005;
p. 182), e o elemento que se mostra exclusivo e especifico a linguagem e aos humanos ¢ a FLN.

1. 0 FENOMENO RECURSIVO

O caréater recursivo da linguagem humana é um dos aspectos que diferencia nosso sistema
comunicacional de todos os outros sistemas utilizados por ndo humanos. A capacidade de encaixar
estruturas em outras, num processo recursivo, dotou a nossa espécie com uma habilidade ilimitada
de criar sentengas para expressar um conjunto igualmente ilimitado de possiveis significados.
Considerando os limites de nossa meméria e de nossa capacidade de processamento, podemos
combinar frases parafazer sentengas ad infinitum.

O conceito de recursividade incorporado pela linguistica provém das ciéncias formais, mais
precisamente da M atemética e da Computacdo. Segundo Parker (2006), o conceito do termo que a
area da Linguistica oferece carece muitas vezes de uma defini¢cdo. No entanto, este ndo parece ser
um problema especifico da Linguistica uma vez que, conforme a autora, na Computagao, de onde a
Linguistica herdou a nogao, as significagdes necessitariam de um fio condutor comum. Igualmente na
Matemaética, areanaqual o termo foi originalmente estabel ecido, nota-se uma situagdo semelhante
(SOARE, 1996). De fato, nao ha um consenso entre os linguistas para a defini¢ao de recursividade
e, dependendo da drea em que ela € usada, algumas defini¢des sdo mais informativas do que outras.

Na Matemética, por exemplo, um objeto € dito recursivo se ele congtituir parcialmente ou for
definido em termos de si proprio. Nesse contexto, um tipo especial de procedimento (algoritmo)?
sera utilizado algumas vezes para a solucao de alguns problemas. Esse procedimento € denominado
recursivo. Assm, naMateméti caarecursividade € caracteri zadacomo umapropriedade de mecanismos,
rel acbes ou determinados obj etos. Por iSso, encontramos conjuntos recursivos, algoritmos recursivos,
fungdes recursivas, problemas com solugdes recursivas, defini¢des recursivas, etc.

A Computacdo, que também faz uso de mecani smos recursivos, toma a recursividade como
uma ferramenta ou uma técnica de programacdo. Assim, a recursividade ocorre quando um dos
passos de um determinado al goritmo envolve repeticdo desse mesmo algoritmo (PONTES JUNIOR,
2010; p.4). Entdo, é possivel obter um objeto ou sequéncias infinitas a partir de um componente
finito. Santiago e Bedregal (2004; p.22) definem recursividade como um método para definir
funcdes que descreve como umafuncédo retornavalores a partir de resultados previamente obtidos.
Os autores mencionam que a recursividade na computacdo € utilizada em trés maneiras distintas:
(1) nas definigdes; (ii) na solucdo de problema; e (iii) nas estratégias de programacao.

2Tanto naMatemética, quanto naComputacdo, um algoritmo é umalistabem definida, ordenadaefinitade operacGesque
permitem obter um resultado. Dado um estado inicial e uma entrada (input), através de passos sucessivos e claramente
definidos, chega-se aum estado final obtendo-se uma saida (output).
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Apesar do uso do termo recursividade ser bastante difundido na literatura, tanto no dominio
da Linguistica como em outros campos, sua defini¢ao nao tem recebido um tratamento esclarecedor.
Muitos autores afirmam que até pouco tempo atras nao havia na literatura uma preocupagao manifesta
em elucidar os pontos obscuros associados a essa no¢cao (PARKER, 2006; TOMALIN, 2007; entre
outros). Essa situacdo esta comegando a mudar com a recente publicacdo de alguns traba hos que
visam adiscutir os a cances e limites do conceito, tanto no seio dateoria Linguistica quanto nasua
aplicacdo nas Ciéncias Cognitivasde um modo geral (PARKER, 2006; TOMALIN, 2007; LOBINA,
2010; VAN DER HULST, 2010; CORBALLIS, 2011; entre outros).

No campo da Linguistica, aliteratura atual oferece, no minimo, quatro diferentes distingdes
pararecursividade. De acordo com Parker (2006), essas caracterizagoes se distinguem com base no
aspecto que resulta mais saliente em cada uma delas, como, por exemplo, a primeira distincdo que
¢ baseada na infinitude discreta da lingua. Essa concepcgao liga a propriedade da infinitude discreta
a recursividade nas regras de estrutura frasal que geram as sentengas gramaticais da lingua. De
acordo com Carnie (2002), a recursividade é a propriedade de alcamento (looping) nas regras de
estrutura frasal que permitem sentengas infinitas e explica a criatividade linguistica®. A estrutura
abaixo ilustra as al¢as as quais 0 autor se refere:

(1) Elesabequeeu sea que Jodo encontrou Maria.
S — SN SV
SN — (det) N(CP)
SV— V{SN!
{CP}

CP— S

A aca(loop) mencionadapor Carnie (2002) érealizadapel o fato de que toda sentencacontém
um SN, que contém um CP que, por suavez, contém uma sentenca (S). A essanaturezaindiretade
alcamento (looping), chamamos de recursdo indireta. Chomsky (2000), nas versdes mais recentes
da teoria, também utiliza o termo recursividade como sindnimo de infinitude discreta, que ¢ tomada,
muitas vezes, como sinbnimo de criatividade e produtividade linguistica.

A segunda defini¢do procura explicar o fendmeno recursivo através do algamento (looping)
exibido nas regras de estrutura frasal. Christiansen (1994, p.120) formaliza essas regras afirmando
gue arecursividade acarreta que um simbol o ndo terminal* no lado esquerdo de umaregrareapareca
no lado direito da mesma ou outra regra. Essa definicdo sugere que todos os simbolos terminais
devem aparecer no lado direito daestruturafrasal, caso €l es sejam utilizados, mas que, se aparecerem

% Rosa (2010; p. 138) salienta que anogdo de criatividade linguisticaresulta darecursividade que caracterizaasintaxe.
O conceito, portanto, ndo tem relagdio com o uso coloquial da palavra criatividade, que remete a aspectos estéticos ou
mesmo artisticos do uso de umalingua.
4 De acordo com Raposo (1992) as categorias sintagméticas (NP, AP, VP etc.) constituem os simbolos néo terminais,
e 0s simbolos terminais sdo as palavras.
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novamente sozinhos, esse fato ndo acarretara recursdo. Assim, havera recursao se: (i) o simbolo
ndo terminal aparecer em ambos os lados da mesma regra, ou (ii) ele aparecer no lado direito de
uma regra cujo lado esguerdo consiste em um simbolo terminal ou nédo terminal que aparece no
lado direito da regra que, por suavez, o simbolo ndo terminal original aparece no lado esquerdo.
No exemplo (1), aregra para o simbolo ndo terminal (S) se expande para incluir um simbolo néo
terminal (NP), que se expande para conter outro simbolo ndo terminal (CP), cujaregra se expande
novamente paraincluir o simbolo ndo terminal inicia (S).

Pinker (2003) também sugere que é o alcamento (looping) que permite gerar sentencas de
namero infinito, visto que uma sentenca pode ser composta de um SN e um SV, e um SV pode
ser composto de um verbo ou outro SN, criando, assim, uma alc¢a (loop) regida pelo principio da
recursividade.

Uma terceira defini¢ao de recursao na literatura linguistica envolve a no¢ao de encaixamento
(embedding), particularmente, encaixamento de constituintes idénticos. Essas defini¢des abstém-se de
ligar a recursividade diretamente as regras da gramatica formal, um fato que permite tais definigoes
serem mais acessiveis. Kirby (2002, p. 27) define recursividade como uma propriedade da gramatica
com um léxico e um conjunto de regras finito no qual algum constituinte de uma expressao possa
conter um constituinte da mesma categoria. Carnie (2002), Pinker e Jackendoff (2005) definem
recursividade como sendo o encaixamento de constituintes idénticos.

Virias outras defini¢des envolvem iteracdo e podem ser divididas em dois tipos: (a) aquelas
que confundem os conceitos de recursividade e iteragdo, (b) as que definem recursividade como
sendo oposta a iteragdo. Radford (1997), por exemplo, sugere que recursividade é apenas um
procedimento que pode ser repetido varias vezes. De acordo com esta defini¢do, recursividade ¢
simplesmente a aplicagdo de algo sucessivamente. Hurford (2004, p. 560), por outro lado, define
iterac8o como a propriedade de se fazer a mesma coisa repetidamente até que algum critério sgja
encontrado, e recursividade como um procedimento que ¢ parcialmente definido em termos de si
mesmo. Parker (2006, p. 181) apontaiteracéo como sendo umasimplesrepeticéo de umaagéo eum
objeto, sendo cada repeticdo um ato separado que pode existir independente de outras repeticoes.
Por fim, Corballis (2011) sugere que a distin¢do entre recursividade e iteracdo ¢ uma questdo de
interpretacéo.

Em resumo, a definicdo do termo recursividade na Teoria Linguistica pode ser classificada
da seguinte maneira:

a) Infinitude discreta (CARNIE, 2002; CHOMSKY, 2002);
b) Estruturafrasa (HORROCKS, 1987; PINKER, 2003);

¢) Encaixamento, principa mente de constituintes damesmanatureza (KIRBY,2002; CARNIE,
2002; PINKER e JACKENDOFF, 2005; PARKER, 2006; CORBALLIS, 2011);

d) Iteracio (RADFORD, 1997).
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Apesar de haver um nimero expressivo e, muitas vezes, contraditorio de posicionamentos
sobre o significado de recursividade, muitas defini¢des pecam em nao diferenciar a distingao entre
recursividade e iteracdo, como também, dois tipos importantes de recursividade: tail recursion e
nested/ embedded recursion®. Compreende-setail recursion como sendo, simplesmente, um tipo de
recursao que envolve encaixamento na borda direita ou esquerda do sintagma, como, por exempl o:

(2) A bola do filho da amiga da minha mae esta no jardim.

Em (2) todo 0 SN contém um nucleo bola, bem como, um SN modificador do filho da amiga da
minha mée, que por suavez contém outro niicleo maee um SN modificador o filho da amiga, eassim
sucessivamente. Percebemos que cada SN contém um outro SN menor encaixado, até chegarmos
no final da sentenca. Todos os SNs sdo encaixados na borda esquerda por isso denominamos de
left-branching recursion. Jano exemplo abaixo,

(3 Orapaz que beijou a garota que conheceu Pedro no bar que eu recomendei € meu vizinho.

O encaixamento recursivo ocorre naborda direita. Todo o SN consiste em um determinante
O, seguido de um nucleo rapaz, seguido de um modificador CP que beijou a garota que conheceu
Pedro no bar que eu recomendei. Nesse caso, cada CP contém umafrase, que contém um CP menor
encaixado nele na borda direita da sentenca, o que caracteriza right-branching recursion.

Por outro lado, nested/embedded recursion acarreta 0 encaixamento no centro, deixando
material em ambos os lados do constituinte encaixado, sendo que a nested recursion normal mente
produz dependéncias delongadistancia. Exempl os de nested recursion sdo maisdificeisde construir,
visto gque eles raramente ocorrem na linguagem cotidiana (PARKER, 2006). Parailustrar esse tipo
de recursdo, utilizaremos um exemplo, em inglés, bastante usado naliteratura.

(49 The mouse the cat the dog chased bit ran.®

Aqui, o SN que aparece primeiro na sentenga pertence ao verbo que aparece na posicao final, o
segundo SN pertence ao penultimo verbo, eoterceiro SN pertence ao primeiro verbo. Representando
essa sentenca em outra maneirateriamos: the mouse ran, the cat bit, de dog chased. Porém, em (4)
0 SN the dog chased esta encaixado no centro da sentenca the cat bit, que também esté encaixado
no centro da sentenca the mouse ran. O encaixamento € cercado, em ambos os lados, por material
adicional e, neste caso, ndo pode ser considerado tail recursion.

Iteracdo, por suavez, envolve apenas a repeticéo de uma acdo ou de um objeto um nimero
arbitrério de vezes, como, por exemplo:

(5) O garoto comeu um sanduiche, um doughnut e uma maca.

5 Optamos em utilizar o termo em linguainglesa.
5“0 rato que o gato que o cachorro perseguiu mordeu correu.”
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Nesse exempl o, os constituintes um sanduiche, umdoughtnut, uma maga, ndo estdo encaixados
e ndo produzem dependéncia. Podemos alterar aordem de qual quer um deles, sem alterar o sentido
da sentenca, fato que ndo é possivel, principalmente natail recursion.

Uma terceira distingdo pode ser estabelecida entre recursividade e estrutura frasal. Néo
raras vezes, ambos 0s conceitos sdo assumidos como sendo analogos. Embora aideia de estrutura
frasal refira-se a relacdo hierarquica dos constituintes na sentenga, uma estrutura frasal pode ser
hi erarqui camente organi zada sem por iSso ser, obrigatoriamente, recursiva. A diferencacrucia entre
recursdo e estruturafrasal se dapelo fato de que enquanto a primeiraenvolve constituintesidénticos
dentro de outros constituintes, a segunda envolve frases encaixadas em outras frases. Entéo, para
haver recursdo € necessario fazer uso da hierarquia existente naestruturafrasal, porque precisamos
da capacidade de encaixar constituintes, porém, o contrério ndo ocorre.

Segundo Lobina e Garcia-Albea (2009, p. 1352)

Parece haver uma forte tendéncia em confundir representacdes de estruturas
hierarquicas com recursdo. Embora a estrutura de dados hierarquicos chame por
mecanisSmos recursivos, este Ultimo ndo € automatico por causa do primeiro. A
recursdo sempre envolve hierarquia, mas nem toda a hierarquia envolve recursdo
— iteracdo pode ser uma boa candidata para algumas estruturas ou tarefas.’

Com efeito, uma estrutura frasal, por natureza, possui uma forma hierérquica, os elementos
dacomputacao sintatica sdo combinados paraformar estruturas maiores, que chamamos defrases, e
frases s&o combinadas com outras frases paraformar frases aindamaiores. Essaformagdo sucessiva
defrasesresultaem umaestrutura hierarquicaque pode ser representada através de arvores sintéticas
(LOBINA e GARCIA —ALBEA, 2009).

Segundo Parker (2006) o esclarecimento destas diferencas da um suporte tedrico naa egacéo
de Hauser et a. (2002), sobre a centralidade da recursdo na faculdade da linguagem. O psicélogo
Marc Hauser, o bidlogo Tecumseh Fitch e o linguista Noam Chomsky delineiam, atualmente, uma
nova perspectiva sobre a natureza da recursdo e o papel que ela desempenhanalinguagem. O tema
ganhou dimensdes maiores desde a publicacéo do controverso e, de certo modo, provocativo artigo
de Hauser, Chomsky e Fich (2002), no qual os autores procuram estabel ecer um quadro conceitual
mais geral sobre a recursao e abrem uma discussdo mais ampla em relagdo a evolugdo da linguagem
a partir da capacidade recursiva do ser humano.

Seguindo a linha chomskyana, os autores sugerem que a linguagem interna (L1) €&,
primeiramente, 0 objeto de interesse de estudo da evolucéo e dafuncéo dafaculdade dalinguagem
(HAUSER; CHOMSKY; FICH, 2002, p. 1570). Paraexplorar aquestéo daevolugdo dalinguagem,
os autores fazem uma distin¢éo terminoldgica e conceitual, dividindo a faculdade da linguagem
em sentido amplo (Faculty of Language — broad sense - FLB) e em sentido restrito (Faculty of

7« ”There seem to have a strong tendency to confuse hierarchically structure representations with recursion. Even
though hierarchical data structure call for recursive mechanisms, the latter are not automatic because of the former.
Recursion always involve hierarchy, but not all hierarchy involves recursion — iteration may well be right candidate
for some structure/tasks.
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language—narrow sense- FLN). De acordo com osautores, aFL B inclui um sistemacomputacional
interno (a FLN), combinado com no minimo dois outros sistemas (i) 0 sistema sensorio-motor; e
(i) o sistema conceitua-intencional .

A FLN é o nucleo computacional da faculdade da linguagem, o subsistema cognitivo que
captura um conjunto finito de elementos e produz um conjunto potencialmente infinito de expressdes
discretas. Cada uma dessas expressdes discretas passa pelo sistema sensorio-motor e conceitual -
intencional que processa e elabora essa informagéo e a transforma em linguagem em uso. Hauser,
Chomsky e Fich argumentam que o que € inico a espécie humana ¢ especifico a FLN, ao contrario
da FLB, que pode ser compartilhada com outras espécies.

A hipotese desses autores define a FLN como sendo um elemento interno da teoria linguistica,
portanto, ndo h& a possibilidade de haver uma abordagem interdisciplinar ou de interface. Assim,
aFLN permanece apenas no dominio da Linguistica. Ainda para os autores, no processo evolutivo
da linguagem, a FLN pode ter evoluido para outras habilidades cognitivas, além da linguagem,
visto que arecursividade pode expressar-se em outros dominios, como, por exemplo, a navegacéo,
numeros e relagBes sociais. Portanto, ela ndo seria uma adaptagdo apenas para a comuni cagao.

Talvez os maiores opositores a hipdtese de Hauser, Chomsky e Fich sobre os aspectos da
linguagem que séo unicamente humanos e unicamente linguisticos, que é arecursividade sintatica
contidanaFLN, sgjam Pinker e Jackendoff (2005). Embora concordem que ha a necessidade de se
fazer uma distingdo entre a faculdade da linguagem em sentido amplo e em sentido restrito (FLB
e FLN) para uma melhor compreensdo de como a linguagem evoluiu, Pinker e Jackendoff ndo
aceitam a hipotese de que a recursividade seja o inico elemento exclusivo a linguagem, que possa
ter evoluido para outras fun¢des além dela e por isso ndo sejaresultado de um processo adaptativo
naevolucdo. Pinker e Jackendoff argumentam que ha muitos outros aspectos da gramatica que néo
sd0 recursivos, mas que se mostram essenciais a linguagem, como a fonologia, a morfologia, caso
e concordancia, e muitas propriedades das palavras.

A dissonanciaentre os protagoni stas desse debate ocorre em virtude dos pressupostos tedricos
que cada um defende. Embora haja concordancia quanto a hipétese de que a linguagem tenha evoluido
pelaselecdo natural, para Chomsky ha umagramética universal de baseinata, e alinguagem surgiu
através daexaptacdo, ou sgja, no avango evol utivo, alinguagem podeter surgido por um acidente de
percurso. Por outro lado, Pinker aposta na evolugdo. O autor segue o darwinismo classico e afirma
gue a linguagem é um conjunto de propriedades de vérias naturezas que evoluiu como qual quer
outro ser vivo, como uma forma de instinto.

CONCLUSAO

Este artigo teve como objetivo central estabel ecer o lugar darecursividade no sistemasintatico
subjacente a faculdade da linguagem. Para tanto, realizamos uma revisdo na literatura referente
ao estudo da recursividade aplicada as Ciéncias Formais, mais precisamente na Matematica e
Computagdo e, posteriormente, na Teoria Linguistica. Apresentamos as diferentes definigdes do
termo recursividade no contexto atual, a distingdo entre dois tipos de recursdo: tail recursion e
embedded recursion, como também a investigacdo da hipétese da recursividade como elemento
central e Unico dafaculdade da linguagem.
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Este estudo demonstrou que o conceito de recursividade e seu emprego nas Ciéncias
Cognitivas ainda esta longe de alcancar um senso comum e que estudos mais detal hados precisam
ser conduzidos com o objetivo de evitar ainda mais confusdes em relacdo a sua defini¢do. Nao
apregoamos uma postura especifica em relagdo ao papel da recursividade na Teoria Gerativa atual,
tampouco guestionamos a sua validade na hipotese de Marc Hauser, Noam Chosmky e Tecumseh
Fitch relativa a centralidade da recursividade na faculdade da linguagem.

Este trabalho constitui, em esséncia, um apelo para uma maior precisao e clarificacdo no que
diz respeito ao papel darecursividade naTeoriaLinguistica, visto que, se arecursividade realmente
for o principa componente da faculdade da linguagem (em sentido restrito), conforme alegam,
entdo é imprescindivel determinar as propriedades deste componente de forma acurada e eliminar
qualquer ambiguidade identificada na discussao desse topico.
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RESUMO

Este trabalho tem o objetivo de abordar as concepcdes de gramédtica que percebemos inerentes
as correntes tedricas estruturalista, gerativista e funcionalista. Para cada uma destas vertentes,
realizamos uma breve explanacdo a respeito de seu quadro tedrico e procuramos explicitar o que
compreendemos que concebem como gramatica. Objetivamos também explicar o que consideramos
como alcances e limites em cada corrente tanto no que se refere a concep¢do de gramatica que
revelam, como no que diz respeito a propria concepcao de lingua, a partir da qual podemos perceber
com qual amplitude se da a andlise e a compreensao dos fatos de linguagem.

Palavras-chave: teorias linguisticas; concepcdes de gramética; fatos de linguagem.

ABSTRACT

This paper has the intention to deal the grammar’s conceptions which we realize as inherent in the
theoretical lines of struturalism, gerativism and functionalism. To each one of those theories, we
make a short explanation about their theoretical base and try to explain what we can understand
they consider as grammar. We have also the intention to explain what we consider as areach or a
border in each theory, in what grammar’s conception a theory reveals and also about the language’s
conception itself, from where we can realize what is the possible limit to do an analysis to the
understanding of the language’s facts.

Keywords: linguistics theories; grammar’s conceptions; language’s facts.
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CONSIDERACOESINICIAIS

A Linguistica é a ciéncia da linguagem verbal, eminentemente humana. No entanto, nem
sempre os estudos vinculados a linguagem foram considerados como pertencentes a um campo
do conhecimento que se pudesse considerar como ciéncia. Foi somente gracas aos estudos do
linguistasuico Ferdinand de Saussure que a Linguisticaganhou o status, os métodos e os resultados
suficientemente relevantes para que passasse a ser considerada tdo ciéncia quanto a Fisica, a Biologia,
aAstronomia, a Psicologia, a Medicina.

Porém, diferentemente de todas as outras ciéncias, que possuem um objeto de estudo
claramente definido, a Linguistica fluidifica-se em seu proprio objeto, uma vez que ¢ de extrema
dificuldade delimitar critérios que possam servir como definidores do que seja linguagem. Como
se pergunta Ferdinand de Saussure em sua obra Cours de Linguistique Générale:

Qual ¢ o objeto, a0 mesmo tempo integral e concreto, da Linguistica? A questao
€ particularmente dificil (...). Outras ciéncias trabalham com objetos dados
previamente e que se podem considerar, em seguida, de vérios pontos de vista;
em nosso campo, hada de semelhante ocorre. (...) Bem longe de dizer que o
objeto precede o ponto de vista, diriamos que é o ponto de vista que cria o objeto
(SAUSSURE, 20086, p. 15).

A linguagem esta nos animais, alinguagem estd no homem, alinguagem esta na natureza. A
linguagem verbal diferencia o0 homem dos outros animais e, por isso, mesmo diante de impasses,
chegou-se a conclusao de que a Linguistica seria a ciéncia ocupada do estudo da linguagem humana.

O presente trabalho tem o objetivo de langar um olhar panoramico sobre os conceitos de
gramatica imanentes as teorias linguisticas, pelo menos em suas vertentes mais conhecidas.
Procuraremos abordar os conceitos de gramatica dentro das correntes Estruturalista, Gerativista
e Funcionalista, analisando, na medida de nossas possibilidades, os alcances e limites de cada
abordagem.

1. UM BREVE OLHAR PANORAMICO SOBRE ASTEORIASLINGUISTICASE SUAS
CONCEPCOESDE GRAMATICA

1.1 Concepcgao(bes) de gramética no Estruturalismo

Podemos afirmar que o Estruturalismo comegou com os trabalhos de Ferdinand de Saussure,
sendo a teoria precursora dos estudos linguisticos. Muitos dos conhecimentos existentes hoje no
campo da Linguistica tiveram suas bases estabel ecidas na teoria estruturalista. Por este motivo, é
possivel dizer que, por mais contemporanea que seja uma corrente ou teoria linguistica e por mais
distante que estgjado ramo estrutural da Linguistica, sempre haveravinculos entre tais correntes e
teorias e 0 legado saussuriano.
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Ferdinand de Saussure ndo considerava a necesséria relacdo existente entre lingua e uso.
Para ele, a Linguistica deveria ocupar-se do estudo da lingua em si mesma e por s mesma, € néo
com as possibilidades de uso do sistema. Assim, a tradicdo estruturalista que até hoje perdura na
Linguisticatomaraalingua como um sistema fechado, sem interferéncias exteriores. Nas palavras
de Martelotta (2010), a gramatica estruturalista pode ser caracterizada “como uma tendéncia de
descrever a estrutura gramatical das linguas, vendo-as como um sistema autbnomo, cujas partes
se organizam em uma rede de relagdes de acordo com leis internas, ou sgja, inerentes ao proprio
sistema.” (MARTELOTTA, 2010, p. 53).

Neste ponto, tecemos uma critica a esta concepcdo de gramética estruturalista, pois néo
concebemos o sistema linguistico como desprovido da funcéo de uso. Todos os falantes nativos
sabem sua lingua no sentido de gue sabem usé-la nas mais diversas situaces comunicativas, ou
pel o menos esta é uma habilidade desgjavel. Inclusive, no ensino delinguas estrangeiras, percebe-se
atualmente atendéncia a se ensinar linguas dentro da perspectiva do uso, uma vez que parece nao
fazer sentido ensinar apenas estruturas linguisticas para que o aprendiz as memorize sem entender
guais funcdes teriam em situacOes reais de comunicacao.

No entanto, ressalvamos que esta concepcao estruturalista de gramatica ndo foi criada com
o intuito de ser aplicada ao ensino de linguas e nem € nosso objetivo no presente trabalho debater
metodol ogias de ensino. O que estamos procurando abordar sdo concepgdes de gramética de um
ponto de vistatedrico. Desse ponto, entdo, reconhecemos avalidade detal concepcao de gramética,
estruturalista, pois, em uma analise deste tipo, buscar-se-a “constatar que elementos constituem o
sistema (...) [de] uma lingua, assim como observar como eles se organizam dentro desse sistema
e como eles se unem para formar unidades maiores” (MARTELOTTA, 2010, p. 55). Em outras
palavras, para a gramatica estruturalista, como ja afirmava Saussure no Cours, analisa-se alingua
voltada para si mesma, sem considerar-se possiveis influéncias externas ao sistema, que ¢ considerado
como uma entidade fechada em s mesma.

Ao contrario do que defendia Chomsky, como veremos na abordagem gerativista, Saussure
ndo acreditava na existéncia de estruturas inatas que possi bilitariam ao homem o desenvolvimento
da capacidade de linguagem sem influéncias culturais. Apesar de considerar a lingua em si mesma
e por si mesma, Saussure nao negava a influéncia do ambiente no desenvolvimento linguistico.

1.2 Concepcao(Bes) de gramatica no ger ativismo

O gerativismo teve inicio nos Estados Unidos, no final da década de 1950, mais precisamente
em 1957, com o lancamento do livro Estruturas sintaticas, concebido apartir dosestudosdo linguista
Noam Chomsky, professor do Massachussets Institut of Tecnology —MIT. Tal corrente de estudos
constitui-se, em principio, numa profunda critica ao behaviorismo.

A principal intencdo de Chomsky eracriar um model o que fosse capaz de explicar alinguagem
humana de maneira matemati camente precisa. Ele acreditava que a mente humana era modular,
de forma que, para cada moédulo de nossa estrutura cerebral, haveria uma estrutura ou mecanismo
linguistico que acionariamos quando dele necessitassemos. Chomsky também acreditava que a
partir de um nimero limitado de sentengas poderiamos gerar um nimero infinito de sentengas
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(MARTELOTTA, 2010; LYONS, 2009) e que a capacidade da linguagem era inata a espécie humana
e independia de estimulo. Assim, vivendo em uma grande metrépole ou em uma selva totalmente
isolada da civilizacdo, o0 ser humano seria capaz de desenvolver sualinguagem da mesmamaneira,
com a mesma complexidade de estruturas.

De modo amplo, podemos afirmar que a teoria gerativa “preocupa-se em descrever e explicar
a lingua como processo mental, parte do sistema cognitivo do homem” (PASSOS & PASSOS, 1990,
p.9). No entanto, as vertentes mais proeminentes que encontramos ao estudarmos especificamente o
conceito de gramaticano gerativismo sdo as vertentes dagraméticauniversal (GU) edas gramaticas
particulares das linguas, além da gramética gerativo-transformacional.

Jamencionamos que, para Chomsky, desde que deu inicio a sua teoria gerativista, a faculdade
dalinguagem é geneticamente transmiti da de maneiraexclusiva na espécie humana, sendo algo inato
einerente atodos os membros daespécie. De acordo com Kenedy (2010), afacul dade dalinguagem,
para Chomsky, seria um dispositivo interno, como um algoritmo com um conjunto ordenado de
instrucdes, tal qual nos programas de computadores, que nos tornaria capazes de desenvolver ou
adquirir a gramatica de umalingua.

Entdo, se todos os seres humanos partilham de uma mesma dotag¢do linguistica, isso significa
gue todas as linguas humanas teriam necessariamente caracteristicas comuns, ja que sao todas
faladas pelos mesmos seres humanos que, biologicamente, ndo se diferenciam em nenhum lugar
do planeta. Ao principio que regula o funcionamento geral das linguas, inclusive impondo limites
na variacao delas e assemelhando-as, chamamos gramatica universal (GU).

Apesar das muitas controvérsias que haem torno desse conceito, particularmente partimos da
ideia de que ha sim determinadas caracteristicas que se assemelham nas diversas linguas. Somos
sabedores do fato de haver linguas sem artigos (como € o caso do latim), linguas sem casos (como
€ 0 caso do portugués), mas, pelo menos até onde sabemos, ndo conhecemos linguas que sgjam
desprovidas de substantivos. 1sso acontece, acreditamos, porque € uma necessidade indispensavel
ao ato comunicativo saber nomear 0s seres, mesmo que arelacdo entre tai s seres e as denominagoes
gue lhes atribuimos sgjam arbitrarias, como ja defendia Saussure.

No entanto, ndo foi apenas a GU a concepcao de gramatica propagada pelo gerativismo.
Diante da necessidade de “descrever como os constituintes das sentencas eram formados ¢ como
tais constituintes transformavam-se em outros por meio da aplicagdo de regras” (KENEDY, 2010,
p. 131), os gerativistas langaram o modelo da gramética transformacional.

Por meio de tal modelo seria possivel descrever as regras que fariam uma frase como “Maria
comprou o feijao” transformar-se em outras frases como “O que Maria comprou?”, “Quem comprou
o feijao?” etc. Assim, nesta concepgdo, a gramatica

¢ um conjunto de regras que, operando sobre um vocabulario finito, gera um
conjunto (finito ou infinito) de sintagmas (cada um composto de um numero
finito de unidades), definindo assim um sintagma bem formado como aquele que
¢ caracterizado pela gramatica” (LYONS, 2009, p. 94).
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A estrutura previamente existente, como “Maria comprou o feijao” ¢ denominada estrutura
profunda; as estruturas dela derivadas sdo denominadas estruturas superficiais (KENEDY, 2010).

Os gerativistas ainda se preocuparam em explicar o fato de os falantes nativos de umalingua
terem uma espécie de “intuicdo” a respeito das sentencas que ouvem e proferem. Por exemplo,
qualquer falante nativo do portugués sabe que uma sentenca como “a parede do quarto de Cézar ¢é
azul” ¢ perfeitamente possivel e aceitavel dentro do sistema gramatical da lingua portuguesa. No
entanto, um falante nativo ndo compreenderia e também jamais diria uma sentenca como “Cézar
parede a azul de ¢ quarto do”.

A primeirasentenca, facilmente reconhecivel pelo falante nativo, chamariamos gramatical e,
a segunda sentenga, estranha ao falante, chamariamos agramatical. A preocupagao dos gerativistas
seriaexplicar o motivo quefaz com que o falante nativo aceite aprimeiraoracdo erejeite asegunda.
A nosso ver, € provavel que a “intui¢do”, para usar o mesmo termo usado por Kenedy (2010), que
permite ao falante discernir as duas oragdes seja um indicio da existénciada GU, ja que estateoria
acredita que haja um mecanismo interno a mente humana que lhe permite o desenvolvimento da
linguagem. Seriaa Unicaexplicacdo plausivel, pensamos, para o fato de o falante nativo reconhecer
de maneira automatica a gramaticalidade ou agramaticalidade das sentencas em sua lingua. Nesse
caso, teriamos de admitir que hd, de fato, um dispositivo mental inato em todos os seres humanos
gue lhes possibilita uma dotacéo linguistica eivada de alta capacidade de discernimento.

Outro aspecto dagraméticagerativaé o fato de Chomsky considerar aexisténciade doisfatores
conhecidos por competéncia e desempenho (KENEDY, 2010). A competéncia seria a capacidade
inata que cada falante tem em seu idioma. Assim, cada pessoatem plenas condicdes de executar as
mais diversas manifestagdes linguisticas, ja que seria conhecedora do sistema e de suas regras de
funcionamento. No entanto, o desempenho de cada falante seria diferenciado, pois se entende que
0 desempenho seria a maneira como cada falante utilizaria seus conhecimentos do sistema para a
realizacao das expressdes linguisticas necessérias.

Chomsky assume que o objeto da Linguistica deve ser a competéncia e ndo o desempenho.
Para Kenedy (2010), com quem corroboramos, a visao de Chomsky se assemelha a de Saussure,
quanto a consideragao do escopo da Linguistica, o que nos leva a concluir que a lingua, em Saussure,
esta para a competéncia, em Chomsky, assim como a fala, em Saussure, esta para o desempenho,
em Chomsky, ja que Saussure considera a lingua como o objeto da Linguistica, e ndo afala.

1.3 Concepcao(Bes) de gramatica no Funcionalismo

As primeiras ideias funcionalistas surgiram a partir do pensamento de linguistas da Escola
Linguistica (ou Circulo Linguistico) de Praga, em contraposi¢ao as concepgoes de lingua imanentes
ao estruturalismo e ao gerativismo (LY ONS, 2009). Ao contrario das duas correntes anteriores que
se preocuparam em estudar a lingua apenas ao nivel de suas estruturas, 0 Funcionalismo passou a
se preocupar com o estudo “[d]a relag@o entre as estruturas gramaticais das linguas e os diferentes
contextos comunicativos em que elas sdo usadas” (CUNHA, 2010, p. 157), isto porque, para os

funcionalistas “a lingua ndo pode ser vista como absolutamente independente de todas as forcas
externas” (NEVES, 1997, p. 109).
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Em termos gerais, a perspectiva funcionalista da Linguistica, de acordo com Neves (1997,
p.02), tem como questdo basica de interesse a verificagdo do modo como os usudrios da lingua se
comunicam eficientemente, isto ¢, a abordagem funcionalista considera “as estruturas das expressoes
linguisticas como configuragdes de fungdes, sendo cada uma das fungdes vista como um diferente
modo de significacdo na oragdao” (NEVES, 1997).

Para os funcionalistas, como o proprio termo ja designa, nenhuma sentenca ou nenhum texto
da lingua usada pelos falantes sdo produzidos aleatoriamente, sem uma funcdo comunicativa. A
gramatica ¢ compreendida “como acessivel as pressdes do uso” (NEVES, 1997, p. 15), isto é, como
algo passivel de ser moldada pelos falantes da lingua. Neste ponto, percebemos uma abertura para
a concepcdo de gramatica como algo que vai muito além de um conjunto de regras que regem o
funcionamento danormacultade umalingua(ANTUNES, 2007), por exemplo, visdo estaconsagrada
até entre os proprios falantes nativos que, por vezes, julgam ndo saber sua lingua materna por se
considerarem desconhecedores de um determinado cabedal de normas.

Desse modo, percebemos, inclusive, como o Funcionalismo comega a dar margens para o
surgimento e o fortalecimento de areas mais “sociais”, por assim dizer, dentro da Linguistica, como
a propria Sociolinguistica, por exemplo, ja que por gramatica funcional podemos entender “uma
teoria da organizagao gramatical das linguas naturais que procura se integrar em umateoriaglobal
dainteracéo social” (NEVES, 1999, p.15; grifo nosso). Por este motivo, a analise funcionalista
sempre parte de corpora retirados de situacfes reais do uso da lingua e procura explicar como as
estruturas linguisticas atuam em func&o da construcéo do discurso.

A gramaticafuncional também considera, segundo Neves (1997), o conceito de competéncia
comunicativa, entendida como “a capacidade que os individuos t€ém ndo apenas de codificar
e decodificar expressdes, mas também de usar e interpretar essas expressdes de uma maneira
interacionalmente satisfatoria” (NEVES, 1997: 15). Isso significa, em nosso entendimento, que o
Funcionalismo considera que a compreensdo do codigo linguistico/estruturas linguisticasem si é
algo que antecede seu uso, servindo apenas de base para este. Em outras palavras, a compreensao
de estruturas de lingua néo pode ser tomada como sindnimo de competéncia comunicativa, ja que
tal competéncia esta além disso e implica, principa mente, no dominio dos usos linguisticos.

Nesse ponto, percebemos como agraméticafuncionalistacontribui parao pensamento de que
o falante nativo de umalingua é competente em seu idiomamesmo que ndo conhega, por exemplo,
todas as regras da gramati canormativa, pois maisimportante sera saber adequar 0susos linguisticos
as situagdes por ele vivenciadas.

E o caso, acreditamos, de um falante nativo que, mesmo sem um ato grau de escolaridade,
sabe portar-se, linguisticamente, de maneira diferenciada em uma situagdo de formalidade, entre
pessoas que ndo conhece ou com quem tem pouco contato, e em uma situagéo de informalidade,
entre pessoas com as quai Sjaconvive rotineiramente e com quem tem certa proximidade. Damesma
forma, € possivel que nos deparemos com o inverso, quando um falante mesmo possuindo alto grau
de escolaridade e conhecendo a norma considerada culta, ndo sabe adequar seus usos linguisticos
em situacdes que exigiriam certas adequacdes, seja por serem mais formais ou maisinformais.
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Compreendemos, ainda, umadiferencaessencia entre o estruturalismo e o funcionalismo: este
reconhece alinguagem como um fenémeno que néo éisolado, mas, ao contrario, como um fendmeno
que se liga diretamente a necessidade social de comunicagdo, entretanto, ndo se encerrando nela.
Como agramaticafuncional leva sempre em consideragao o uso das expressdes linguisticas, temos
“uma certa pragmatizacdo do componente sintatico-semantico do modelo linguistico” (NEVES,
1997, p. 16).

Até agora, apresentamos um modelo geral de concepcéo tedrica de gramatica funcionalista,
ligada ao funcionalismo praguense. No entanto, passaremos a discorrer sobre dois modelos
especificos: a gramatica funcional do holandés Dik (doravante, GF) e a gramadtica discursivo-
funcional (doravante, GDF), apontando semelhancas e distingdes entre as duas correntes.

A gramatica funciona de Dik, conforme Nogueira (2006), pode ser considerada como um
modelo formal de graméticafuncional, sendo um model o de descri¢do de oraces em que se comeca
pelas unidades menores até se chegar a unidades maiores, como a proposicéo. Este fato permite
considerar a GF de Dik como um modelo bottom-up (ascendente) (NOGUEIRA, 2006; SOUZA,
2008). A GF tem como unidade maior de andlise a oracéo, ndo chegando ainda a abarcar instancias
maiores, como o discurso. A nosso ver, isso demonstra, junto ao fato de a andlise ser feita a partir
de unidades menores, o quanto a GF ainda possui fortes tragos estruturalistas, o que justifica a
acepcdo de modelo formal.

Aindano funcionalismo holandés, tem-se aGDF, desenvolvidapor Hengeveld & Mackenzie,
gue, apesar de também se constituir em um model o muito formalizado de graméticafuncional, propde
a “expansdo de uma gramadtica da frase para uma gramatica funcional do discurso” (NOGUEIRA,
2006, p. 35). Diferentemente da GF, a GDF tem como unidade basica de analise o “ato discursivo”.
Nogueira (2006) aponta como os dois principais motivos para o estabelecimento da GDF o fato
de muitos fendmenos linguisticos s6 poderem ser explicados em niveis acima do da frase (como
formasverbaisnarrativas, particulas discursivas, cadeias anaf dricas etc.) e, por outro lado, o fato de
certas expressdes linguisticas menores que asentenca (como Parabéns!, Ola, Maria!) funcionarem
como enunciados completos no interior do discurso. Tais expressoes linguisticas com estrutura
frasal incompleta, mas sendo completas na situacdo comunicativa em gue ocorrem, séo chamadas
hol 6frases, segundo Souza (2008).

Souza (2008) completa a explicacdo de Nogueira (2006), afirmando que a GF procura analisar
as expressdes linguisticas com base em informacfes contextuais einformacionais. No entanto, pelo
fato de sua andlise se limitar a frase, varios fendmenos linguisticos extra e intra-oracionais, como 0s
citados anteriormente, de acordo com Nogueira (2006), ndo seriam plenamente explicados. “Com
essa mudanga, a GDF busca analisar a relevancia do discurso nas configuragdes gramaticais de
linguas naturais” (SOUZA, 2008, p. 2).

Outra diferenciacdo entre a GF e a GDF é o fato de aquela ser um modelo bottom-up
(ascendente), como ja citado anteriormente, e esta Ultima ser um modelo top-down (descendente),
isto é, que parte de uma unidade mais ampla — o discurso — para unidades menores, como as
sentencas. Nas palavras de Neves (2006), um modelo top-down ¢ aquele que trata da “assungéo
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de que as decisdes dos niveis e camadas de andlise mais elevados determinam e restringem as
possibilidades dos niveis e camadas de analise mais baixos” (NEVES, 2006, p. 32). Souza sintetiza
0 que ja expusemos, dizendo que

[...] aGDF avangaem direcéo a umaunidade maior de andlise, em que o discurso
passa a ser uma unidade de andlise linguistica maior que a oracdo, dando assim
suporte as expressoes linguisticas de niveis mais baixos. Ainda que ja tenha sido
mencionado, vale dizer que a GDF inicia-se com a codificagdo da inten¢ao do
falante, caminhando em direcdo aos niveis mais baixos. J& a GF inicia-se com
a selecdo de itens lexicais para, em seguida, expandir gradualmente a estrutura
subjacente da oragcdo. (SOUZA, 2008, p. 13-14).

No entanto, ressaltamos, assim como o faz Souza (2008), que aGDF nédo pode ser confundida
com correntes tedricas que analisam o discurso em niveis ideol6gicos e culturais, por exemplo,
como o faz aAndlise do Discurso Francesa ou a Andlise do Discurso Critica. Pelo que pudemos
compreender, mesmo chegando até o nivel do discurso, a GDF ainda se restringe a analise dos
componentes linguisticos, propriamente ditos, que o compdem.

Percebemos, de acordo com nossa compreensdo, uma coeréncia maior da GDF com a corrente
funcionaista, umavez queandiseslimitadasaestruturasfrasais, ou anterioresaestenivel, javinham sendo
realizadas até mesmo em outras correntes linguisticas anteriores, como o estruturalismo e o gerativismo.

Daremos continuidade explicitando os pressupostos da gramética funcionalista inglesa,
tendo como referénciaHalliday, bem como da gramética funcionalista norte-americana, cujo maior
representante é Givon.

De acordo com Nogueira (2006), Halliday justifica sua gramatica como sendo funcionalista
pelo fato de investigar o modo como a lingua é usada. Nesta acepcdo de gramatica funcionalista,
sd0 considerados trés componentes funcionais: o ideacional, que procura entender o ambiente; o
interpessoal, que diz respeito ao agir sobre o outro; e o textual, que da relevancia aos outros dois.
O que Halliday propde, segundo Nogueira (2006), ¢ uma teoria sist€émico-funcional, que seja “ao
mesmo tempo, uma gramatica do sistema e uma gramatica do texto, ja que a principal razéo para
se estudar o sistema ¢ langar luz sobre o discurso” (NOGUEIRA, 2006, p. 27).

Em nosso entendimento, fica clara a vinculagao das ideias hallidayanas as correntes mais
formaisde andliselinguistica, umavez que o linguistando admite um abandono total ao sistema. Ao
contrério, parte-se deste para se atingir umaanalise mais ampla, em nivel discursivo. Concordamos
com o pensamento de Halliday, ja que, de fato, compreendemos que o discurso, em suas bases, é
constituido de elementos linguisticos menores, como as oragdes, focalizadas na GF.

Em linhas gerais, com relagao a gramatica funcionalista norte-americana, podemos afirmar, de
acordo com Nogueira (2006), que Givon, o principal representante destavertente, defende um meio
termo entre o que seriaa graméati cachomskyana e agraméti ca de Hopper, que seriacompletamente
flexivel e independente do contexto de comunicacao. Para Givon, a gramatica possui sim um carater
categorizador e moldador, mastambém nédo € capaz de responder por todas as expressoeslinguisticas,
nem estabel ecer umaregra, ou regras, que sgja(m) absol utas na explicacdo de certos fendbmenos.
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CONSIDERACOESFINAIS

Com o presente trabalho esperamos ter alcancado nosso objetivo de discutir a respeito das
concepgdes/dos conceitos de graméticainerentes acadaumadas trés grandes correntes dos estudos
em Linguistica, Estruturalismo, Gerativismo e Funcionalismo.

Ao longo de nossa explanagdo, podemos perceber gue temos umacaminhada histérico-tedrica
entre as teorias linguisticas e as concepgdes de gramatica que sustentam. O que podemos verificar,
em nossavisao, de mais proeminente em cadacorrente linguistica é que as concepcdes de gramética
parecem evoluir, no sentido de expandirem suas visdes de lingua/linguagem, e de fato o fazem, na
passagem de uma corrente para outra.

Se observarmos panoramicamente uma concepcdo de gramética estruturalista, ainda
perceberemos limitagdes como a ndo consideracdo do uso, bem como o fato de uma andlise
dentro desta corrente tedrica ainda considerar a existéncia de elementos isolados no sistema, que
formariam elementos maiores. Ainda ndo se aborda, por exemplo, a gramética numa perspectiva
transformacional, como se faz na corrente gerativista, procurando explicar o movimento gerador
de novas sentencas a partir de outras preexistentes.

A propésito, este fato, a nosso ver, ja representa um certo avanco ho modo de se conceber a
gramatica. Também percebemos um avanco na concepcao de gramética gerativista pelo fato de ser
umateoriaque procuraexplicar o modo como 0 homem adquire e desenvolve sualinguagem. Aliés,
para Chomsky, ndo setratariaexatamente de umaaguisi¢do, jaque todo ser humano seriadotado de
um dispositivo interno einato que | he propiciariao desenvol vimento dafaculdade dalinguagem. Tal
desenvolvimento ndo teria relagdes diretas com o0 ambiente. Uma gramatica gerativistase limitaa
explicacbes da linguagem enquanto faculdade mental humana, mas ainda ndo passara a considerar
0 Uso das estruturas linguisticas.

A consideracdo do uso vem com as concepgoes funcionalistas de gramética, iniciadas com
o Circulo Linguistico de Praga. Dentro destas proprias concepgdes ja percebemos evolugdes. E o
caso daevolugdo que percebemos da GF, de Dik, que consideraumaandlise até o nivel das oragdes,
até a GDF, que expandira sua andlise até o nivel do discurso.

Se neste trabal ho tivéssemos langado a proposta de tratar de concepgdes de gramatica dentro
de outras correntes linguisticas pos-funcionalistas, perceberiamos que a expansdo nas concepcdes
de gramatica, e delingua, continuariae, com isso, aexpansdo do alcance da andlise dos fenémenos
linguisticos.

Por exemplo, se tivéssemos optado por abordar também a corrente tedrica cognitivista,
deparariamos com concepg¢des que abrangem até consideracdes a respeito da corporificacdo do
pensamento humano, o que ja implicaria uma abordagem que considera que 0s usos linguisticos
refletem nossa experiéncia no mundo.

Outras correntes como aLinguistica Textual, por exemplo, buscam a superacao do tratamento
dalingua ao nivel da palavra, frase ou periodo, compreendendo estas trés instancias apenas como
componentes do texto, considerado aformalegitimado uso dalinguanos processos comunicativos
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(OLIVEIRA, 2010). Tendo em vistao fato de nos comunicarmos por meio de textos, e ndo defrases
ou periodos isolados, a Linguistica Textual considera que a forma mais legitima de estudarmos a
linguagem humana seria partirmos da andlise do texto.

Prosseguindo, teriamos correntes aindamais contemporaneas dos estudos da linguagem, como
aAndlise do Discurso delinhafrancesae aAnalise do Discurso Critica, que realizardo andlises dos
elementos linguisticos relacionando-os com estudos que ja transcendem as proéprias fronteiras da
Linguistica. Buscam-se contribui¢cdes da Antropologia, da Sociologia, da Psicologia, da Filosofia
paraexplicar osfendmenoslinguisticosapartir daconsideracéo de que séo componentes das rel acoes
humanas que ultrapassam a condic&o de simples elementos/estruturas de lingua.

No entanto, ressaltamos que ja néo estariamos mais falando de gramatica e sim de lingua,
uma entidade muito mais abrangente e que engloba aguela. O foco de nosso trabalho foi discutir
concepcdes tedricas de gramatica que, a nosso ver, podem ser percebidas mais nitidamente nas
correntes estruturalista, gerativista e funcionalista. Correntes como o Cognitivismo, a Linguistica
Textual e a Andlise do Discurso parecem ter superado a consideracdo de uma gramatica mais
reducionista, umavez que se propdem aabrangerem consideracfes arespeito de fatos de linguagem
mais ampl os.
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RESUMO

Este artigo tem como objetivo discutir a relagdo entre a cultura € o uso da linguagem honorifica japonesa,
keigo (W%7%) e entre estae os conceitos bakhtinianos de dial ogismo, polifoniae ateridade congtitutiva. Tem-se
aqui o pressuposto de que a linguagem é social, sendo os discursos produtos das relagdes sociais. E através
da linguagem que se pode compreender e significar o mundo e as coisas. No caso da cultura japonesa, esta
€ marcada por tradicdes e delimitages hierarquicas, o que pode ser observado de forma clara também no
uso de seu idioma oficial. O japonés se destaca da maioria dos idiomas, ndo apenas por possuir alfabetos
diferenciados, mas por seu sistemaléxico gramatical ter diferentes graus de cortesia, utilizados conforme o
nivel de hierarquia e intimidade entre os que estdo se comunicando. Além disso, a questdo do pensamento
sempre voltado para o outro, caracteristico na cultura japonesa, também se faz presente no uso da lingua,
em uma relagdo de alteridade. Conclui-se que o uso do keigo (4% &) demonstra em sua utilizagdo como a
cultura e as relagOes sociais estdo presentes na linguagem, na maneira como as pessoas a utilizam e para
guem a destinam.

Palavras-chave: Keigo; Culturajaponesa; Linguagem.

ABSTRACT

This article aims to discuss the relationship between culture and the use of the Japanese honorific language,
keigo (4%7f) and between the Bakhtinian concepts of dial ogism, polyphony and constitutive otherness. It has
been the assumption that language is social, and the speeches are products of social relations. It is through
language that can be understood and can mean the world and things. In the case of Japanese culture, iswell
marked by traditions and hierarchical boundaries, which clearly also appears in the use of their official
language. The Japanese stands out from most languages, not only for the use of their different alphabets,
but also by its grammar lexicon system, which has many degrees of courtesy, used as the level of intimacy
and hierarchy between those who communicate. Moreover, the question of thinking always facing the other
is characteristic in Japanese culture and is also present in the use of language, in a relation of aterity. In
conclusion, the use of keigo (4%7&) showsinits application as culture and social relations are present in the
language, the way is used and to whom is allocated..

Keywords: Keigo; Japanese Culture ; Language.
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INTRODUCAO

A construcao da identidade dos individuos ocorre em meio as relagdes que eles estabelecem
com o ambiente no qual interage. Vygotsky (2008) explica que € através das interagdes sociai s que
a cultura ¢ apropriada pelos sujeitos, sendo a inser¢do, na linguagem e no processo de significagao,
aspecto fundamental paraa constituicao do sujeito. As acdes dosindividuos, entdo, ndo sdo apenas
individuais deles, mas imbricadas pelo coletivo, ou seja, como afirma Charaudeau (2015, p.15),
“ndo ha ato que realizemos, nem pensamento que exprimamos que ndo contenha o trago de nosso
pertencimento a coletividade™.

A linguagem se faz fundamental na cultura, pois € por meio dela que os homens significam,
dao sentido as coisas, produzem e reproduzem conceitos e ideias. As culturas nas quais nos inserimos
utilizam diversos idiomas, ou dialetos para a comunicagdo interpessoal, além de serem, também,
importantes na caracterizacdo dos Estados e naces. De acordo com Charaudeau (2015), aslinguas
sdo parte da identidade das nagdes e sdo constantemente modificadas por elas, em um processo de
transformacao dial ético, sendo asidentidades nacionais construidas ao longo dahistéria. Osidiomas
falados pel as nagdes sdo umadas caracteristicas maisfortes que compdem essasidentidades. Como
afirma Charaudeau (2015, p.26):

E evidente que a lingua ¢ necessaria a constituigio de uma identidade coletiva, que
ela garante a coesao social de uma comunidade e que constitui o “cimento” dessa
comunidade, quanto mais presente se faz. E por meio dela que se da aintegragio
social equeseforjaasimbolicaidentitaria. E igual mente evidente quealinguanos
tornaresponsaveis pelo passado, com o qual criauma solidariedade, fazendo com
gue nossaidenti dade seja moldada na histéria e que, consequentemente, tenhamos
sempre algo a ver com nossa propria filiagdo por mais longinqua que seja.

Assim, podemos entender que o idioma, além de n&o ser apenas estatico e nem asomade um
conjunto de regras, € construido e reconstruido na cultura, compde a identidade coletiva, além de
fazer parte da construcdo do sentimento de pertenca dos individuos a determinada nac&o ou povo.
Bakhtin (2008, p.207) fala acerca do tema considerando “a lingua em sua integridade concreta
e viva e ndo a lingua como objeto especifico da linguistica, obtido por meio de uma abstracao
absolutamente necessaria de alguns aspectos da vida concreta do discurso”.

Voltando-se para o idioma japonés, 0 mesmo ¢ considerado como lingua oficial apenas no
Japéo, mas é estudado em diversos paises, inclusive por conta das diversas comunidades niponicas,
como, por exemplo, em S&o Paulo, Parana, Mato Grosso do Sul e Ceard'. No Brasil, vivem cerca
de 1.500.000 japoneses ou descendentes. Kawanami (2014) afirma que a migragdo para o pais se
iniciou em 1908, quando algunsjaponesesvieram parao Brasil, aportaram em Santos paratrabal har
nas plantagdes de café. Inicialmente, houve um choque cultural, mas as familias vindas do Japédo
conseguiram se adaptar ao pais, tendo inclusive progresso financeiro, em alguns casos.

1 O Brasil possui a maior comunidade de japoneses e nikkeis (descendentes) no mundo, com excegdo do Japdo. A
comunidade nipbnica brasileira possui mais de um milhdo e meio de pessoas (KAWANAMI, 2014).
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Em relagcdo ao estado do Ceard, foco de interesse das autoras do presente artigo, este ndo
possui uma comunidade expressiva de japoneses ¢ descendentes. Iwakami (2012) afirmam que o
inicio do fluxo migratorio se iniciou na década de 60, com a vinda de doze familias para a cidade
de Guaiuba, no interior do estado. A maior parte dessas familias, no entanto, voltou para o Jap&o.
Atuamente, haregistro de que o Cearapossui cercade 200 familias nipo-descendentes, vindas, em
suamaioria, de outros estados com maior presenca de japoneses e nikkels.

Retomando ateméticadeste trabal ho, no caso dalinguajaponesa, as demarcagdes hierérquicas
e sociais sdo bastante evidentes, aparecendo conforme a posi¢ao social, idade e o género daquele
gue fala e, em diversos momentos, também daquele que ouve.

Dentro da perspectiva acima apresentada, este artigo tem como proposta uma breve reflexao
acerca das expressdes honorificas da lingua japonesa, conhecidas como keigo (4%75), utilizando-se
dos conceitos bakhtinianos de dialogismo, polifonia e alteridade constitutiva. Podemos aqui refletir
também como a cultura influencia e ¢ influenciada pelo idioma, sendo o keigo um exemplo claro
dessa relacéo entre cultura e idioma.

Faz-se relevante 0 estudo desta temética, pois, além de ndo possuirmos uma vasta literatura
do tema em portugués, ndo se desenvolveram muitos estudos sobre o tema no Brasil que ndo
sejam focados apenas em sua estrutura e uso gramatical. Como afirma Oishi (1974), ¢ necessaria a
abordagem da utilizag&o do keigo no contexto nipdnico, e ndo apenas na utilizacdo de suas regras
gramaticais, pois seu uso esté relacionado diretamente ao aspecto hierarquico e social japonés.

Ao falar das ideias expressas por Oishi, Doi (1991, p.103) afirma que “ele considera o keigo
como um objeto a ser tomado como um fato social, fato expressivo e fato psicologico”. Minami
(1977) também considera que, para adquirir mais consisténcia em sua explicacdo, a investigacéo
do keigo deve ocorrer dliadaaelementos extra-linguisticos, pelo fato de setratar de expressdes que
advém de relagdes sociais (DOI, 1991, p.103).

1. CULTURA E LINGUAGEM JAPONESA

A lingua japonesa possui um complexo sistema de construcdes, que sdo reflexo de sua
sociedade marcada por hierarquias, que demarcam o nivel deintimidade e posi ¢Bes sociais ocupadas
pelo falante e pelo ouvinte. Esses sistemas de construcfes variam conforme o status que ambos
ocupam e darelacdo entre el es. Diferente do portugués, onde se divide basicamente alinguagem em
formal einformal, o japonés possui mais de trés tipos de construgdes principais, como: linguagem
informal (futsukei), linguagem formal (masukei) e linguagem honorifica (keigo). Neste artigo,
deteremo-nos especificamente na tltima.

Alinguagem honorifica no japonés, chamada keigo (4%7#), pode ser utilizada parademonstrar
respeito e demarcar aposi¢ao social ocupada pel osinterlocutores, ou sgja, sdo expressoes utilizadas
para demonstrar reveréncia por parte do falante para com o ouvinte, ou pela pessoa a qual esta
se referindo. Dependendo da relagéo social estabelecida com o ouvinte, o falante deve mostrar
reveréncia. Aqui sdo considerados trés fatores basicos para decidir de que forma ira se utilizar o
keigo. Séo eles:
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1. Sonkeigo (Zi4i5E): quando o falante é considerado hierarquicamente inferior ao ouvinte,
ou ¢ jovem, com o objetivo de demonstrar respeito a pessoa mais velha ou superior a ele. Além
disso, também sdo utilizadas para fazer referénciaa objetos pertencentes ao ouvinte. As expressies
sonkeigo podem ser traduzidas como “expressoes de respeito” (3A CORPORATION, 2000, p. 145).

2. Kenjyougo (#i7£5H): quando falante e ouvinte ndo possuem uma relacdo de intimidade
(quando encontram-se pela primeira vez, por exemplo), com o objetivo de demonstrar respeito
para com o ouvinte. Neste tipo de expressdo, o falante se rebaixa, colocando-se em uma posi¢éo
de humildade perante o ouvinte. Em geral, € dirigida a outra pessoa que possua uma condicdo
mais elevada socialmente, ou quando o falante faz referéncia a uma uchi no hito (7 ™ \), que
significa pessoa de casa/dentro, para alguém que seja soto no hito (> k @ \), que significa pessoa
de fora. As expressdes kenjyougo podem ser traduzidas como “expressdoes de humildade” (3A
CORPORATION, 2000, p. 145).

3. Teineigo (T &5E): expressdes de polidez utilizadas como demonstragéo de respeito do
falante pelo ouvinte. Aqui hatambém que se considerar o que se chamarelagao uchi-soto (77 F—
1), que em portugués significaria “dentro- fora”. Uchi (™7 ) érelacionado aos grupos dos quaiso
falantefaz parte (familia, empresaem quetrabal ha, etc.). Osdemais grupos, entéo, sdo considerados
como soto (' ), ou sgja, de forado grupo familiar, da empresa que o falante pertence, da escola
em que estuda, etc. Quando o falante falade alguém pertencente aalgum de seus grupos paraalguma
pessoa de forade seus grupos, a pessoado grupo é considerada semel hantemente ao falante. Assim,
independente da hierarquia ocupada pela pessoa de quem o falante esté se referindo, este ndo deve
usar keigo parasereferir aela, por possuir nivel deintimidade com amesma. Asexpressoesteineigo
podem ser traduzidas como “expressdes polidas” (3A CORPORATION, 2000, p. 145).

Podemos observar na fig.1, logo abaixo, como funciona a utilizacdo das expressdes acima
explanadas conforme a posi¢ao hierarquica ocupada.

Sonkeigo

Teineigo g
R - A

{ooy (oo
ll\‘:’ ll\l‘\x_/}
B
Kenjyougo A
STy e
|

&
A

Figura 01- retirada do trabalho de GONZALES, M.M (2010). A traduco é de responsabilidade do autor do artigo.
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O uso do keigo de forma correta € considerado dificil. Até mesmo 0s japoneses possuem
dificuldades em sua utilizagdao. Segundo Gonzales (2010), por conta disso, ¢ comum, por exemplo,
gue antes de serem admitidos em alguma empresa, os funcionérios participem obrigatoriamente de
um curso béasico de keigo. No caso das escolas, 0s alunos passam a ser cobrados do uso do keigo
com professores e superiores desde a quinta ou sexta serie.

Quanto ao estudo do keigo na Analise do Discurso, Doi (1991, p.97) afirma que a expressao
esta sendo substituida pel o que denominam de Taiguu Hyoogen, que pode ser traduzido como forma
de tratamento. A autora justifica a mudanga porque o keigo se remete as formas linguisticas referentes
arelagdo entre interlocutores. Afirma também que a utiliza¢ao dessas formas de tratamento em seu
trabalho “expressam melhor a natureza do funcionamento dos “keigo” dentro da perspectiva da
Analise do Discurso.” (DOI, 1991, p.97). Aqui, porém, optamos por conservar a expressao keigo.

2. DIALOGISMO, POLIFONIA EALTERIDADE NO KEIGO

No estudo de idiomas, € imprescindivel entender que o didlogo entre duas pessoas néo €
apenas ligado diretamente a lingua e as regras linguisticas, mas ¢ atrelado ao discurso. Portanto,
temos aqui a perspectiva de uma visdo da lingua dentro do processo de comunicagdo dial égico.
Como fala Bakhtin (2008, p.210),

Asrelacdes dial gicas sdo extralingisticas. Ao mesmo tempo, porém, ndo podem
ser separadas do campo do discurso, ou sgja, dalinguaenquanto fenémeno integral
concreto. A linguagem s6 vive na comunicaggo dial dgica daqueles que ausam. E
preci samente essacomuni cagao dial 6gicague constitui o verdadeiro campo davida
da linguagem. Toda a vida da linguagem, seja qual for o seu campo de emprego
(a linguagem cotidiana, a pratica, a cientifica, a artistica, etc.), estd impregnada
de relagdes dial gicas [grifos do autor citado].

Conforme Marcuzzo (2010), dialogismo, um dos principais conceitos de Bakhtin, ¢ definido
Como 0 principio que constitui alinguagem de todo discurso. Tal termo remete a didlogo (vem de
dialoguesthai), que significa conversa entre duas pessoas. No caso do conceito aqui em questio,
como afirma Bloes (2006, p.13), € o “processo de interagdo entre textos onde este ndo é visto
1soladamente, mas sim correlacionando com outros discursos”.

Podemos compreender, entdo, conforme afirma Bloes (2006, p.13), que “o dialogismo ¢ o
permanente dialogo entre diversos discursos que configuram uma sociedade, uma comunidade, uma
cultura, pois para Bakhtin, a vida ¢ dialdgica por natureza”. Bakhin, em sua teoria, defende que nao
ha uma cultura unitaria, pois diferentes vozes se relacionam e configuram a sociedade.

Em seus estudos, o autor afirma que o discurso ¢ composto por diversas vozes, ou seja, cada
ato defalatem assimilado e faz umareestruturacdo dessas varias vozes que 0 compdem. Um Unico
discurso, entdo, € constituido por diversos outros, que interagem com ele e é perpassado pelas
interacOes sociais, 0 que Bakhtin denomina de polifonia (BAKHTIN, 2003), um dos principais
conceitos dentro do dialogismo.
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Entendendo este conceito, entdo, pode-se concluir, conforme o autor, que polifonia ¢ “a
multiplicidade de vozes equipolentes, as quais expressam diferentes pontos de vista acerca de um
mesmo assunto”. (BAKHTIN, 2008, p.38-39). No discurso, segundo Marcuzzo (2010), a polifonia
funciona como uma estratégia discursiva que € utilizada no processo de construcéo textual.

O autor fala acerca da questao de que aquilo que se fala, por mais “auténtico” que seja, mesmo
gue aideia sgja elaborada naquele momento por quem a expressa, esse discurso parte de algo ja
existente, de vozes e de ideais culturais e histéricos que interagem concomitantemente com aquilo
que o falante estd comunicando. Como afirma Bakhtin (2008, p.23):

No fato de que asvozes, agqui, permanecem independentes, e, como tais, combinam-
se numa unidade de ordem superior a homofonia. E se falarmos de vontade
individual entdo é precisamente na polifonia que ocorre a combinacdo de vérias
vontadesindividuais, realiza-se a saida de principio paraaém doslimites de uma
vontade.

Quando nos remetemos as expressoes japonesas, ¢ importante compreender, primeiramente,
gue estas so fal adas por pessoas dentro de um contexto social permeado de umacultura (aniponica).
Kikuchi (2012) afirma que essa cultura ¢ fortemente marcada por divisdes hierdrquicas e pela
histéria de um pais que tem origem feudal, cujas marcas ainda séo bastante fortes e que fazem com
gue, mesmo o0 pais possuindo um regime politico democrético, permaneca com fortes tracos de
divisdes de hierarquia.

Quando utilizam as expressoes keigo, entdo, 0s japoneses ndo estdo apenas trazendo em seus
discursosum conjunto deregrasgramaticais, ou umaformarespeitosadefala perante aqueleaquem
esta se remetendo, mas toda umaideol ogia historicaquefoi composta e é demonstradaem suafaa.

Por exemplo, ao agradecer falando doumo arigatou gozaimashita (&9 bV N E H T X
VN E L 72), aoinvés de apenas como ouvimos costumeiramente no Brasil, arigatou (& V) 78 & 9),
o falante esta demonstrando respeito pelo ouvinte ou demarcando as posi¢oes que cada um deles
ocupa. 1sso ocorre ndo apenas pelo fato de que falando assim esta sendo gentil porque gostaria de
demonstrar educacdo para quem o escuta, mas porque sua fala esta permeada por outros discursos,
que foram construidos no decorrer da histéria e vem permanecendo na cultura nipdnica ao longo
do tempo.

Outro conceito bakhtiniano que se faz importante nacompreensdo dateméticaaqui trabalhada
€ 0 de dteridade. Podemos entender gue a condicao de existéncia da identidade é a alteridade, ou
seja, ndo tenho como me definir como “eu” sem que para isso exista um “outro”, ou “outros”. No
caso do discurso, este sempre € realizado por alguém e dirigido a outrem, nem que seja aquele que
o produziu. Como afirma Fiorin, (2006, p.170), “todo enunciado possui uma dimensao dupla, pois
revela duas posigoes, a sua ¢ a do outro”.

No caso do keigo, esse fato esta bem marcado, pois ha uma preocupagéo constante com as
posicdes que falante e ouvinte ocupam e com as relacdes hierarquicas e de intimidade que eles
estabelecem. As expressdes de fala dentro do discurso produzido ir&o variar para ambos conforme
as maneiras como falante e ouvinte se posicionam narelacéo social.
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Cada lugar ocupado, pelo falante e pelo ouvinte, € qualificado de determinada forma e designa
determinadas maneiras de falar, agir, posicionar- se, como afirma Maingueneau (2006, p.152), “cada
autor se orienta em funcdo da autoridade que tem condicdes de adquirir, dadas suas conquistas e
a trajetoria que concebe a partir delas num dado estado do campo.” Compreende-se, portanto, que
um posicionamento qualifica determinada posi¢do e lhe da autoridade, em detrimento de outras. E
interessante destacar aqui que, no caso da cultura japonesa, ha fortemente a filosofia do pensamento
no outro, seja em suas agdes ou na maneira de falar, onde sempre ha a consideracdo pelo outro,
paraaguele aquem se dirige o discurso. A alteridade no discurso japonés € fortemente marcada nas

formas de tratamento, sendo o keigo um exemplo disso.

E importante compreender, ent&o, aideiade que o discurso € visto como processo, rejeitando
Seu conceito estético, mas entendido como uma prética, apréticadiscursiva. Costa(2005) falasobre
a discusséo de Pécheux acerca das trés épocas da Andlise do Discurso Francesa. A primeira fase
inicia-se com acriagio daEcole Francaise d” Analyse du Discours (1969). A segunda caracteriza-se
pelo conceito discutido por Michel Foucalt de Formacéo Discursiva. A terceira época é defendida
a ideia de que os discursos que permeiam uma Formacdo Discursiva se formam no interior de
um interdiscurso, de forma regulada, e ndo de maneiraindependente. A quarta fase daAnalise do
Discurso, proposta por Costa (2005), enxerga o0 sujeito em um processo dialético, sendo ele, ao
mesmo tempo, produtor e produzido na sociedade. Entendemos, entdo, que a prética discursiva é
também a prética de sujeitos, que sdo, por suavez, constituidos pela cultura.

CONCLUSAO

Retomando a discussao que desenvol vemos até agui, concordamos com 0 posi cionamento de
Costa (2005), pois é nainteracéo do homem com a sociedade que o discurso se produz e reproduz,
assim como ocorre com o proprio sujeito, que vai se constituindo e se formando através dessa
interacdo cultural.

A linguagem keigo aqui estudada ndo é apenas um conjunto de estruturas linguisticas, mas
¢ construida dentro de uma estrutura social, refletindo, assim, a demarcacgao de classes sociais € a
hierarquizac&o que existe no contexto japonés. Aqui podemos perceber que 0 uso dos diversostipos
de estruturas de linguagem, e, mais especificamente dos diversos tipos de expressoes honorificas,
sd0 produzidos e reproduzidos pel as praticas discursivas daguel es que o constroem.

O “plurilinguismo interior”, conceito abordado por Maingueneau, (2006) ocorre na utilizagao
doidiomajaponés, com o uso simultaneo n&o somente de dial etos (ex: Osaka-ben, dialeto dacidade
de Osaka e Kyo-kotoba, dialeto da cidade de Kyoto), que ndo sdo foco neste artigo, mas de uma
diversidade de tipos de discurso que carrega consigo cultura e historia, que a embasa e constitui.

Observamos, por fim, que os conceitos bakhtinianos de dialogismo, polifonia e alteridade
podem ser relacionados ao uso das expressoes keigo, no sentido de que as multiplas vozes que
compdem o discurso aparecem demarcadas na utilizagdo do keigo, sendo produzidas conforme as
posi ¢des ocupadas pel o ouvinte e pel o falante. As diversas vozes que constroem o discurso, por sua
vez, sdo constituidas em um processo socio-historico e vao se modificando conforme interagem
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com o meio cultural, transformando-0 ao mesmo tempo. Todo discurso € construido por alguém e
direcionado paraal guém, em umarelacdo dial 6gica e de alteridade, poistodavez que sefaa, faz-se
isso para alguém nem que seja para o proprio falante.

Concluimos, agqui, uma breve interlocucdo entre os conceitos bakhtinianos acima citados e
o uso de expressdes honorificas do idioma japonés. E interessante, contudo, que se fagam mais
estudos acerca da temética, ainda ndo tao estudada no Brasil, 0 pais que possui 0 maior nimero de
descendentes e de japoneses fora do Japao, sendo a cultura nipdnica de importante influéncia em
Nosso pais, onde aimigracdo japonesa ja possui mais de cem anos.
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INTRODUCAO

Este artigo tem o objetivo de apresentar algumas reflexodes relativas ao trabalho do professor
pelo viés daergonomiadaatividade. E o resultado daobservagio de al gumas atividades e pesquisas
desenvolvidas pelos pesquisadores da equipe ERGAPE?, durante nosso estagio pos-doutoral,
acordado pela entdo Universidade de Provence (hoje Aix-Marseille), durante o periodo de abril
2011 a abril 2012.

O texto compreende duas partes: a primeira traz algumas nogdes tedricas referentes a ergonomia
enquanto disciplina que, por sua vez, nos conduz a apresentar a clinica da atividade e a propria
noc¢ado de atividade. A segunda parte trata da autoconfrontagdo como um gquadro metodol égico nas
pesquisas que levam em conta a atividade profissional e onde apresentamos aspectos desse quadro
metodol 6gico em pesquisas realizadas e um breve recorte de uma autoconfrontagcdo simples de
uma pesquisarealizadanaUniversidade Estadua do Ceard (UECE). Finalizamos discutindo certos
elementos das partes precedentes em rel agdo a novas perspectivas paraaformacéo naUniversidade
Estadua do Ceara

ERGAPE e a formacao dos profissionais da educacao

A partir dos anos 1990 as numerosas pesqguisas tendo a formacéo de professores como um
objeto de estudo permitiram que este se tornasse um eixo de pesguisa no dominio da linguistica
aplicada (LA), uma realidade no campo cientifico mundial e ndo somente no Brasil (GIL, 2005).

Segundo Gil (2005) essas pesquisas em diferentes contextos (macros. 0S Cursos e programas
de formacao, por exemplo; e micros: a sala de aula na universidade a formag&o continuada, etc.)
e com diferentes participantes (formadores, futuros professores, professores, coordenadores,
supervisores, etc.) evocam varias opgdes a serem exploradas na area de formacdo de professores,
como, por exemplo, a pratica reflexiva, as crengas, a constru¢do da identidade profissional, o uso
das TDIC?, os géneros textuais, o(s) letramento(s), as ideologias, etc. As metodologias utilizadas
sdo de ordem qualitativalinterpretativatendo como técni cas/instrumentos entrevistas, questiondrios,
observagdes, tomadas de notas, gravacoes audiovisuais.

Trata-se notadamente de uma producdo fértil e importante considerando o carater inter
e transdisciplinar da LA, isto &, a possibilidade de didogo com outras disciplinas (psicologia,
antropologia, pedagogia, por exemplo) que os estudos no dominio de formagdo de professores
permitem. No entanto, atualmente ndo h& muitas pesquisas (no Brasil, particularmente) sobre
formacgdo de professores que dialogam com a ergonomia (disciplina das ciéncias do trabalho, da
gual trataremos a seguir). Exceto pesquisas desenvolvidas nas universidades de S&o Paulo (USPe
PUC), cujos estudos sobre formagao de professores na abordagem ergonémica atingem um estagio
relativamente crescente, em outras regides do Brasil essa abordagem permanece ainda pouco
conhecida ou até mesmo desconhecida

! ERGAPE: Ergonomia da Atividade dos Profissionais da Educago.
2 Tecnologias Digitais da Informagdo e Comunicagao.
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Gracasaum acordo CAPES-COFECUBS redlizado entre universidades brasileiras e francesas,
trocas cientificas puderam acontecer. Por isso, os trabalhos idealizados e realizados por essas equipes
foram divulgados nas esferas académicas do Sul e Sudeste do Brasil.

O eixo ERGAPE daUMR-ADEF* daUniversidade Aix-Marseille tem como objetivo estudar,
na perspectiva ergondmica, o trabalho dos profissionais da educacao e sua evolucao. Esses estudos
analisam as atividades e as prescri¢des® daatividade dos professores, considerando adiferencaentre
o trabalho prescrito e o trabalho real®, e compreendem as diversas categorias nas quais podem se
inserir esse profissionais (estagiarios, professores novigos, professores experientes, formadores,
conselheiros pedagdgicos, etc.) assim como as diversas situagdes do meio educativo (ensino em
sala de aula, tutorado, formacao, etc)’.

Asquestdesreferentes ao trabal ho docente, na perspectivaergondémicadaatividade, aparecem
em estudos recentes, eisto até mesmo naFranca. As pesquisas em Educagdo, apriori, se preocupam
muito mais com os alunos do que com o professor, aquelas em didética (para falar um pouco da
DLV?®) também ndo privilegiam o papel do professor, ou seja, colocando a parte alguns casos
isolados, as pesquisas em didéticas das disciplinas nesses ultimos tempos ndo levaram em conta
especificamente “os gestos profissionais do professor” (AMIGUES, 2003, p.7).

Em outras palavras, a atividade docente ainda € pouco explorada como objeto de estudos
cientificos, exceto para a equipe ERGAPE, que vem realizando inimeros trabalhos na area nos
ultimos anos. Essa é a razdo pela qual esse grupo investe em articulacbes com pesquisadores
brasileiros, por exemplo, a fim de criar eixos que irdo, doravante, poder considerar esse objeto de
pesquisas, mas também de formacgao profissional educativa no ambito da ergonomia da atividade.
Assim, é necessario agora apresentar a ergonomia enquanto disciplina.

1. EM TORNO DE ALGUMASNOCOESTEORICAS:

1.1 Ergonomia

Antes de apresentar aspectos (bastante pontuais) sobre a histériada ergonomia, € importante
mostrar o significado do proprio termo. De origem grega (ergon = trabalho, e nomos = normas, leis,
regras), o termo ergonomiadesignaaciénciado trabalho. De acordo com alnternational Ergonomics

3 Acordo entre as universidades brasileiras PUC-Rio, PUC-S80 Paulo, UFRJ-Rio e a universidades francesas de
Provence/ Aix-Marseille e de Rouen.

4 Unité Mixte de Recherche ADEF: Apprentissage, Didactique, Evaluation, Formation.

5 As prescri¢des constituem as tarefas, as regras (oficiais ou ndo) que orientam/regulam o trabalho do professor. De
acordo com Amigues (2004, p. 42) as prescri¢des ndo servem unicamente para “desencadear a a¢ao do professor, mas
elas sdo também objetos constitutivos de sua atividade”. Para maiores detalhes ver Amigues (2003; 2004) e Amigues
e Lataillade (2007).

5 A partir da diferenca entre o trabalho prescrito e o trabalho real, aplicada a atividade do professor, foi desenvolvida
um problematica que vai além dessa questdo: o recurso a teoria de géneros. Ver notadamente os trabalhos F. Saujat
sobre 0 género professor iniciante.

”Ver Homepage ADEF: http://sites.univ-prov.fr/umr-3/spip.php?article17

8 Didactique des Langues Vivantes
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Association, trata-se de uma “disciplina voltada para os sistemas que se estende a todos os aspectos
da atividade humana”’. E também:

A ergonomia (ou os « fatores humanos'®») é:

- a disciplina cientifica que se ocupa da compreensdo das interacdes entre 0s
homens e os outros €l ementos de um sistema.

- a profissdo que aplica as teorias, os principios, os dados, os métodos para conceber
no obj etivo de otimizar o bem-estar dos homens e a performance do sistemaem
Seu conjunto.

Os ergbnomos contribuem para a concepcado e par a a avaliacao das tarefas, dos
produtos, das condicBes detrabal ho e dos sistemas parator na-los compativeiscom
as necessidades, as capacidades, as possibilidades e oslimites dos seres humanos.

Trata-se de umadisciplinarecente, cuja origem é muito ligada as questdes relacionadas ao
trabalho e aos conflitos sociais. Embora a historia da ergonomia encontre marcas em €pocas distantes
da Antiguidade, e o termo tenha sido utilizado pelo bidlogo polonés Wojciech Jastrzbowski em
1857, seu verdadeiro desenvol vimento se deu apenas a partir da Segunda Guerra. Assim, aorigem
daergonomia, tal qual se adota hoje em dia, data de 1947, na Gr& Bretanha, quando o engenheiro
Murrel reintroduziu o termo. E em 1949 foi criada a primeira sociedade nacional de ergonomia
(Ergonomic Research Society, que se tornou Ergonomic Society).

O desenvolvimento da ergonomia na Gra-Bretanha ocorreu devido as pesquisas conduzidas
durante a guerra, tendo como objetivo “atenuar os esfor¢os humanos em situagdes extremas” e,
também, gracas aos estudos realizados pela sociedade de pesquisa ergondmica que visavam a “levar
em consideragdo os fatores humanos na concepc¢do de dispositivos técnicos (...) a fim de atenuar
danos ao organismo humano (...)” (SOUZA-E-SILVA, 2004, p. 86).

Desde ent&o ostrabal hos e pesqui sas comegavam aaparecer em varios paises desenvolvidos
como Estados Unidos, Franca e Jap&o, entre outros. Entretanto, mostraremos, a seguir, que a
Franca escolheu uma abordagem centrada principalmente nas questdes epistemoldgicas em

9 « discipline orientée vers les systémes qui s’étend a tous les aspects de I’activité humaine »

10 Segundo Darse ; Montmollin (2006, p. 10) a corrente ergondmica (principal mente americana) dos fatores humanos
“privilegia a interface entre os componentes materiais e os componentes (ou ‘fatores’) humanos”. A outra corrente
(sobretudo européia ou francéfona) privilegia o homem como ator em um sistema de trabalho. Para maiores detalhes
sobre o “fator humano”, ver a obra de Christophe Dejours, Le Facteur humain, PUF, 1995.

B « L’ergonomie (ou les « facteurs humainsy) est : la discipline scientifique qui s’occupe de la compréhension des
inter actionsentre les hommes et les autres éléments d’un systéme. La profession qui applique les théories, les principes,
les données, et les méthodes pour concevoir dansle but d’ optimiser le bien-étre des hommes et |a performance du
systéme dans son ensemble. Les ergonomes contribuent a la conception et a |’ évaluation des taches, des produits,
des conditions de travail et des systémes pour les rendre compatibles avec les besoins, les capacités, les possibilités
et les limites des étres humains ».Ver homepage da SEL F (Sociedade de Ergonomia de Lingua Francesa), disponivel
em: http://www.ergonomie-self.org/heading/heading27179.html.

2 E verdade que na histéria da ergonomia seus precursores aparecem desde a Antiguidade, e a0 longo dos séculos
encontramos personalidades (médicos, engenheiros, inventores e outros) que desenvolveram, em seus métiers, principios
da ergonomia. Entretanto ndo nos interessa neste estudo fazer um histérico da ergonomia. Para maiores detalhes ver
A. LAVILLE. Repéres pour une histoire de 1’ergonomie francophone. Comptes rendus du Congres SELF-ACE 2001.
Disponivel em: http://www.ergonomie-self.org/documents/36eme-M ontreal-2001/PDF-FR/v1-0la-laville.pdf
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relagdo aos “efeitos da agdo ergondmica” (idem, p. 87) em situagdes de trabalho. E preciso entio
dizer que a ergonomia € vista sob duas perspectivas ou correntes. a primeira, anglo-saxénica ou
americang; e a segunda, francéfona ou francesa. Os principios dessas duas correntes, apesar de
suas particularidades/diferencas, ndo sdo contraditérios, e, em certos casos, podem até mesmo
se completarem. Apresentaremos alguns aspectos dessas duas correntes, mas € notadamente na
ergonomia francesa que se baseia nosso estudo.

A primeiracorrente® leva em consideragdo as caracteristicas do homem enquanto “maquina
humana” para que se lhe possa adaptar as maquinas, os equipamentos, os dispositivos técnicos
dos quais ele precisa em seu trabalho. Essa corrente da ergonomia é conhecida como ergonomia
dos fatores humanos ou human factors, de acordo com os ergdbnomos anglo-saxdes (DARSES;
MONTMOLLIN, 2006).

A segunda corrente considera o0 homem como ator (agente) em um sistemade trabalho. Em
outras palavras, € adindmicada atividade humanaque é levadaem conta, e, assim, o trabalho deve
ser analisado como um processo (DARSES; MONTMOLLIN, 2006).

E nessa segunda corrente que se situa a ergonomia francesa ou francéfona. Esta ergonomia
¢ marcada por preocupacdes iniciais que vao se reencontrar, quando finalmente serd criada a
Sociedade de Ergonomiadal ingua Francesa (SELF), em 1963. Resumimos essas trés preocupacoes
a: 1) efeitos produzidos pelo trabalho na satde do individuo; 2) eficacia do trabalho humano e a
adaptacdo das méquinas/ferramentas, etc, assim como a organizagdo do trabalho; 3) adaptacdo do
homem ao trabalho. Assim, desde o periodo da Segunda Guerra até a criagdo da SELF, aergonomia
francofonarealizou todo um processo de concepcao.

A contribuicdo da ergonomia, a partir de uma demanda, (geralmente), é de “compreender
o trabalho paratransformé&-10'*” no que nos diz respeito, especificamente, ao trabalho do professor
ou dos futuros professores de linguas (em formacé&o inicial ou continuada). Com essa contribui¢éo,
acreditamos que € possivel analisar aatividade desses professores para, assim, poder intervir e gjudé-
los de alguma forma a transformar essas situagdes com as quais eles sao confrontados (dificuldades,
dilemas, etc.). O fato de existir umademandatorna particular aabordagem ergondmicaem relacéo
a maior parte das pesquisas desenvolvidas nas ciéncias humanas, uma vez que a demanda pode
conduzir o pesquisador desde o inicio em direcdo as dificuldades e situagdes conflituosas ja existentes
(WISNER apud FATTA; SAUJAT, 2010). E ent&o importante abordar agui algumas questBesrelativas
a intervengao e ao papel do pesquisador.

Deacordo com Faitae Saujat (2010), aatividade deintervencdo do pesquisador ndo selimita
apenas a “assistir” os professores para “trabalhar” sua experiéncia e isso diante das dificuldades
encontradas por estes, mas também essa atividade conduz o pesquisador a transformar essa

13 Nessacorrente Frederick Taylor (dai o termo Taylorismo) foi, provavelmente, o representante mais célebre, responsavel

pela criacdo da Organizacao Cientifica do Trabalho e que deixou uma forte heranca relacionada a divisdo do trabalho
(bastante mecani cistaaos olhos da psicol ogiado traba ho). Baseando-se em observacdes empiricas, Taylor foi considerado
o primeiro analista do trabalho, apesar das criticas sobre suas concepcdes de trabal ho/trabal hadores.

4 Comprendre le travail pour le transformer &, aliés, o titulo de uma obra (GUERIN ; LAVILLE ; DANIELLOU ;

DURAFFOURG ; KERGUELEN ; 1991) publicado por ANACT éditions. Paraos autores, transformar o trabalho é a
finalidade maior daintervencéo ergondémica (p. 17).
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experiéncia a fim de compreendé-la. Aqui se vé nitidamente um trabalho de co-andlise que reline
pesquisador e professor, € no qual a atividade considerada “ordindria” se pde em movimento,
como um tipo de “reconstrugdo” do métier permitindo ao professor vislumbrar de outra forma
sua atividade, e a0 pesguisador melhor compreendé-la para, assim, poder propor condicdes de
desenvolvimento. Isso nos conduz as reflexdes de Clot e Leplat (2005, p. 302. Grifo nosso): “A
observagdo do trabalho produz resultados para o interveniente em termos de conhecimentos, mas
ela ndo produz apenas conhecimentos. Ela produz também a atividade no observado™. Ora, no
momento em que o observado verbaliza a respeito de seu trabalho, cria-se uma nova atividade (“a
atividade sobre a atividade™), em outras palavras, a linguagem se manifesta nela propria enquanto
atividade; retomando o que sustenta Faita (2011, p. 44) “a linguagem, atividade humana que consiste
prioritariamente em interagir e em trocar ndo € nem dissociavel nem qualitativamente diferente das
outras”, pois, acrescenta o autor, “ndo existe nenhuma atividade fundamentalmente ‘muda’, apesar
das aparéncias ou das coergoes regulamentares™® (idem, p. 45).

1.2 Clinica da atividade

Em Clot e Leplat (2005), os autores apresentam o conceito de clinicade atividade comegando
pela defini¢do do termo clinica (adjetivo). O termo, utilizado na medicina, corresponde ao tratamento
das doencas realizado de maneira individual (ex: avisita do médico ao doente em seu leito). No
entanto a atencdo dos autores ¢ dirigida principalmente para o uso associado a no¢ao de método.

No que se refere a este método, “sua finalidade ¢ entdo epistémica, pois orientada essencialmente
para a aquisicdo de conhecimentos sobre uma situacéo de trabalho, sendo esta compreendida
como a juncdo do operador com suas condic¢des de trabalho” (CLOT; LEPLAT, 2005, p. 290).
Compreendemos que, no que os autores denominam aqui de “condi¢des de trabalho”, se inserem
os fatores tarefa e ambiente de trabalho. Em outras palavras, 0 método clinico € um dos métodos
utilizados em psicologia e em ergonomia da atividade para analisar a atividade em situagdes de
trabalho'®, e faz parte a priori do processo daintervencao.

A clinica da atividade se situa em um quadro metodol6gico que se refere aos pressupostos
teoricos de Vygotski, particularmente aos métodos indiretos. Para Vygotski “a observagdo direta
cléssicando pode ser considerada como sinbnimo de objetividade®” (VERESOV?Z, 1999, p. 213,

15 « L’observation du travail produit des résultats pour I’intervenant en termes de connaissances mais elle ne produit
pas que des connaissances. Elle produit aussi de 1’activité chez 1’observé ». Clot e Leplat (2005, p. 302).

16 « 1e langage, activité humaine consistant majoritairement & intéragir et échanger n’est ni dissociable ni qualitativement
différent des autres », (FAITA, 2011, p. 44) (...) « il n’existe aucune activité fonciérement ‘muette’, en dépit des
apparences ou des contraintes réglementaires » (idem, p. 45).

17 « sa visée est alors epistémique, car orientée essentiellement vers I’acquisition de connaissances sur une situation de
travail, celle-ci étant comprise comme le couplage de 1’opérateur avec ses conditions de travail » (CLOT ; LEPLAT,
2005, p. 290).

18 Os autores citam traba hos nos quais 0 método clinico (em situacfes de trabal ho) foi utilizado, como por exemplo, o
de J.-M. Lahy e S. Pacaud (1931) centrado em questdes dirigidas primeiramente a tarefa, mas também aos empregados;
o0 de J.-M. Faverge (1968) sobre o procedimento clinico em psicologia industrial; e o de L. A. Suchman (1987) no
qual este desenvolve a no¢do de acdo situada. A respeito desta nogdo, segundo Suchman, “a situagdo ¢ crucial para a
interpretacdo da acdo” (1987, p. 187, apud CLOT ; LEPLAT, 2005, p. 296).

19 « I’observation directe classique ne peut pas étre considérée comme synonyme d’objectivité » (VERESOV, 1999,
p. 213, apud CLOT, 2011, p. 20).

2 N. Veresov, Undiscovered \Wgotsky. Francfort : Peter Lang, 1999.
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apud CLOT, 2011, p. 20). Entao, seguindo a influéncia vigotskiana, Clot (2011, p. 19) defende
a tese de que ¢ somente a partir da “ajuda das marcas que ¢ necessario construir’ que se pode
aceder a experiéncia vivida, ndo estando esta “diretamente acessivel”. Compreendemos dai por
gue Clot (2008, p. 102) considera que a contribui¢do da clinica da atividade na analise do trabalho
€ primeiramente uma contribuicdo metodol 6gica.

Essa metodologia, chamada historico-desenvolvimentalista, tem como objeto a histéria do
desenvolvimento da atividade. Destafeita, tentar compreender aatividade paratransforma-lanado é
suficiente; € preciso também transforma-la para compreendé-la. E isso passa por uma organizacgao de
didlogos, estes considerados por Clot (2008, p. 127) como amola (motivo) do desenvolvimento da
atividade, este desenvol vimento sendo muito maisinteressante para 0 pesquisador que a atividade
como tal, pois € assim que a experiénciavivida e reconhecidadalugar a outras experiéncias gragas
ao poder de agir. O poder de agir, para Clot, refere-se a atividade. Segundo o autor, o poder de agir
“mede o raio de agdo efetivo do sujeito ou dos sujeitos em seu meio profissional habitual, o que
se pode também chamar de brilho da atividade, seu poder de recriacdo®” (CLOT, 2011, p. 29.
Grifo nosso).

A clinica da atividade deve entdo identificar os conflitos e as dificuldades que existem no meio
profissional buscando transformar as tarefas e a organizacdo do trabalho a fim de, assim, contribuir
para o desenvolvimento do poder de agir dos sujeitos.

1.3 Atividade

Encontramos nos estudos realizados por Leplat e Hoc (1983), referentes as acepgdes de tarefa
e atividade, que a tarefa compreende “o que se tem a fazer e a atividade o que se faz” (p. 50); ou
sgja, aprimeira evoca aideia de prescricao, e a segunda evoca o0 que € posto em jogo pelo sujeito
para realizar as prescri¢des. Os autores definem tarefa como um “objetivo dado em condigdes
determinadas” (p.51) e a atividade como:

[...] o que € posto em pratica para executar a tarefa. Esta atividade ¢é finalizada pelo
objetivo que se fixa o sujeito a partir do objetivo definido pela tarefa. Logo que ela
se aplica a objetos materiais, ela é em parte observavel. Logo que ela porta sobre
representacdes mentais pode-se perceber disto apenas o resultado final [...] Em
todos os casos, aparte observavel daatividade (o comportamento) constitui apenas
um aspecto disto, aspecto importante umavez que sem ele o segundo aspecto seria
inacessivel. Este segundo aspecto € constituido pelos mecanismos inobservéveis
de producgdo desse comportamento (LEPLAT; HOC, 1983, p. 54)%.

2 « mesure le rayon d’action effectif du sujet ou des sujets dans leur milieu professionnel habituel, ce qu’on peut aussi
appeler le rayonnement de 1’activité, son pouvoir de recréation» (CLOT, 2011, p. 29).

2 «...ce qui est mis en oeuvre pour exécuter la tAche. Cette activité est finalisée par le but que se fixe le sujet a partir
du but défini par la tache. Lorsqu’elle s’applique a des objets matériels, elle est en partie observable. Lorsqu’elle porte
sur des représentations mentales on peut n’en percevoir que le résultat ultime (...) Dans tous les cas, la partie observable
de ’activité (le comportement) n’en constitue qu’un aspect, aspect important puisque sans lui le second aspect serait
inaccessible. Ce second aspect est constitué par les mécanismes inobservables de production de ce comportement. »
(LEPLAT ; HOC, 1983, p. 54).
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As contribuicdes de Clot (1999)% e Clot et Faita (2000) trouxeram uma renovagdo a essa
tradicdo classica da analise do trabalho. Os autores pensaram em ir além da dicotomia “prescrito
(tarefa)/real (atividade)”. A no¢ao de atividade evocada por Clot, a qual nos referimos, apresenta o
real da atividade igualmente como

[...] 0 que ndo sefaz, 0 que se buscafazer sem conseguir — o drama dos fracassos
— 0 que se queria ou poderiater feito, 0 que se pensa poder fazer em outro lugar.
E preciso acrescentar — paradoxo frequente — o que se faz para ndo fazer o que
se deve fazer; 0 que setem arefazer € t&o igualmente o que se tinhafeito sem ter
querido fazer (CLOT, 2008, p. 89)%

A atividade toma entdo uma dimensdo mais ampla ndo se limitando apenas ao realizado,
mas levando em consideracdo também o ndo-realizado; por isso a atividade € considerada como
amorfa. O que Clot quer explicar ¢ que na atividade profissional ha todo um universo de gestos e
acOes possivel's, que se realizam ou sdo deixados de lado, para, assim, atingir de umamaneiraideal
os objetivos estabelecidos. Ao explicar isso, Clot (2011) reconhece como legitima a afirmacao de
Vygotski de que “o0 homem ¢ pleno a cada minuto de possibilidades nao realizadas”.

As investigacGes no campo da andlise da atividade avancaram ndo apenas na perspectiva
do desenvolvimento profissional, mas igualmente nas perspectivas do género e estilo. O trabalho
substancial de Clot e Faita (2000) torna-se, entdo, passagem obrigatoria no estudo da atividade e
géneros da atividade.

1.4 Atividade e géneros da atividade: conceitos indissociaveis

A nogdo de género, introduzida no campo da analise do trabaho por Clot e Faita, conforme
0 estudo citado acima, tem por base ano¢do de géneros de discurso proposta por Bakhtin (2003)%,
definidos por este ultimo como “tipos relativamente estaveis de enunciados”.

Segundo Bakhtin o individuo escolhe o género do discurso para manifestar seu querer-dizer.
Suafala (parole) € organizada por géneros:

[...] n6s moldamos o nosso discurso por determinadas formas de género, as vezes
padronizadas ¢ estereotipadas, as vezes mais flexiveis, plasticas e criativas [...].
Esses géneros do discurso nos sao dados quase da mesma forma que nos é dadaa
lingua materna...” (BAKHTIN, 2003, p. 282)

Isto quer dizer que o individuo as vezes se serve de um género de discurso sem mesmo se
dar conta disso, pois esses géneros estédo disponiveis na esfera socia para lhe permitir a troca
(com o mundo, com o0s outros, € at¢ com ele mesmo); os géneros sao “os falares sociais em uso

2Y. Clot, Lafonction psychologique du travail, PUF, 1999. Como ndo dispomos da obra em versdo original, citamos
nas referéncias a obra traduzida em portugués, A fungéo psicolégica do trabalho, Ed. Vozes, 2006.

2 « ...ce qui ne se fait pas, ce qu’on cherche a faire sans y parvenir — le drame des échecs — ce qu’on aurait voulu ou
pu faire, ce qu’on pense pouvoir faire ailleurs. Il faut y ajouter — paradoxe fréquent — ce qu’on fait pour ne pas faire ce
qui est a faire ; ce qui est a refaire et tout autant ce qu’on avait [fait] sans avoir voulu le faire » (CLOT, 2008, p. 89).
%M. Bakhtine, Esthétique de la création verbale. Esta obra, publicada em francés em 1984, por Gallimard, se encontra
no momento esgotada, razdo pelaqual consultamosatraducéo brasileira, Estéticadacriacdo verbal, Sdo Paulo: Martins
Fontes, 2003.
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numa situagdo®” (CLOT; FAITA, 2000, p. 10). Mas para bem utilizar o(s) género(s) o individuo
deve domina-lo(s) bem; feito isto, ele consegue as vezes modifica-lo(s)/adapta-lo(s)/recria-lo(s)
(preservando marcas comuns, caracteristicas, particularidades, etc.).

No dominio da andlise do trabalho, Clot e Faita (2000) explicam o género como “a parte
sub-entendida da atividade”. O género corresponde aos conhecimentos dos atores de um meio
profissional, e ndo apenas seus conhecimentos, mas também sua visdo do trabalho, suas expectativas,
seus pontos comuns que justamente os retinem nesse meio. Segundo os autores (idem, p. 11), “¢
como uma ‘senha’ conhecida apenas por aqueles que pertencem ao mesmo horizonte social e
profissional?”” Esta pertenga orienta o individuo a conduzir seu agir profissional, considerando
que ele dispde de uma espécie de “estoque” de agdes e de verbalizagdes (SAMURCAY e PASTRE
1995, apud CLOT; FAITA, 2000) para se servir delas em sua atividade.

Assim como Bakhtin considera a palavra-enunciado nos géneros de discurso com um no
de significa¢do, reunindo, em uma s6 palavra, a palavra de si, a palavra do outro e a palavra do
diciondrio, Clot e Faita fazem disso uma relagdo ao género profissional, ou género da atividade
(atividade docente, no que nos concerne). Os autores, como Bakhtin, comparam o gesto profissional
também com uma “arena de significagdo”. E eles acrescentam: “Tal gesto é tdo somente a integra
das discordancias e de apoios entre o gesto prescrito, meu préprio gesto e o gesto dos colegas de
trabalho®” (CLOT; FAITA, 2000, p. 12. Grifo nosso).

Assim, para Clot e Faita, os géneros de atividades “sdo os antecedentes ou 0s pressupostos
sociais da atividade em curso, uma memoria impessoal e coletiva que d4 sua capacidade a
atividade pessoal em situagao [...]”% (idem, p. 12). Por pressupostos sociais e meméria impessoal
compreendemos bem métier, prescri¢cdes, normas etc. 0 que ndo impede que o individuo possa
desenvolver sua atividade pessoal por meio da estilizagdo do gesto profissional. Em um estudo
mais recente, Clot (2008, p. 112) considera a atividade (sobretudo) realizada entre uma memoria
pessoal e uma memaria transpessoal.

Poderiamos dizer, para retornar ao métier, que além do métier “neutro” da
prescricao, existe simultaneamente como meu métier e como o0 métier dos outros.
[...] O métier teria entdo, para cada profissional, uma “dupla vida”, cada uma
tomando um aspecto por meio da outra, a prova da outra. (CLOT; FAITA, 2000,
p. 18 ; CLOT, 2008, p. 112)%.

E fundamental destacar em nosso estudo (de interesse inter/transdisciplinar — ciéncias da
linguagem/ciéncias do trabalho) a importante contribui¢ao (com finalidade linguistica) notadamente

% « |les parlés sociaux en usage dans une situation » (CLOT ; FAITA, 2000, p. 10).

27« C’est comme “‘un mot de passe’ connu seulement de ceux qui appartiennent au méme horizon social et professionnel».
8 « Tel geste n’est que I’intégrale des discordances et d’épaulements entre le geste prescrit, mon propre geste et le geste
des collégues de travail .» (CLOT; FAITA, 2000, p. 12).

2 « sont les antécédents ou les présupposés sociaux de I’activité en cours, une mémoire impersonnelle et collective qui
donne sa contenance a 1’activité personnelle en situation... » (p. 12). Nos destacamos

%0 « On pourrait dire, pour revenir au métier, qu’au-dela du métier « neutre » de la prescription, il existe simultanément
comme mon métier & moi et comme le métier des autres. (...) Le métier aurait donc, pour chaque professionnel, une
« double vie », chacune prenant tournure dans ’action par I’entremise de I’autre, a I’épreuve de I’autre. » (CLOT;
FAITA, 2000, p. 18 ; CLOT, 2008, p. 112).
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postulada por Faita nas pesguisas rel ativas ao género da atividade. Designando a linguagem como
uma atividade humana, Faita corrobora os pressupostos bakhtinianos segundo os quais o didlogo
€ ele mesmo uma agao; por meio dos did ogos 0 homem pode se manifestar verdadeiramente ndo
somente aos outros, mas também a si mesmo. Para Bakhtin o didlogo compreende um tipo de
“dramatica”, e o proprio objeto do discurso “torna-se inevitavelmente um palco de encontro com
opinides dos interlocutores imediatos (...) ou com pontos de vista, visdes de mundo, correntes,
teorias, etc.” (BAKHTIN, 2003, p. 300); a isso Bakhtin atribui o nome de polifonia e Clot e Faita
(2000) preferem chamar plurivocalidade™.

As interagdes ou trocas verbais permitem entao ao individuo “se desvendar”, existir enquanto
ser social — pois para Bakhtin “ser, ¢ comunicar dialogicamente”® (BAKHTINE, 1970, p. 344)
— isto ¢, a troca verbal corresponde ao que Clot e Faita (2000) denominam “lugar e espago de
desenvolvimento™.

2. AAUTOCONFRONTACAO, UM QUADRO METODOL OGICO

Diante das reflexdes sobre praticas metodologicas tendo em vista a andlise do trabalho, encontra-
se no método da clinica da atividade modalidades de andlises que permitem aos pesquisadores,
assim como aos atores (agentes) da atividade, refletirem sobre o trabalho, sobre a agdo realizada
€ 0 que estes Ultimos dizem arespeito do que eles se veem fazer. Conforme Vieira e Faita (2003,
p. 29), esse procedimento “institui o que chamamos de um espago-tempo no qual os protagonistas
tém a possibilidade de mobilizar, ou de restabelecer, seu ‘poder de agir’ em contraponto as acdes
expostas pelo registro filmado™.

O quadro metodolégico da autoconfrontacéo revela o dialogismo como principio maior,
pois durante a confrontagcdo, seja com a imagem de sua prépria atividade seja com a imagem da
atividade de outrem, o(s) protagonista(s) juntamente com o pesquisador instalam o debate, aandlise,
a reflexao sobre essa atividade, em outras palavras, a relagao dialogica se instala pela reflexao do
protagonista com ele préprio, ou com o outro profissional ou com o pesquisador. E preciso destacar
que a autoconfrontagao ¢ algo distinto da atividade inicial; trata-se da “atividade sobre a atividade™.
Este quadro metodol 6gico, cujo procedimento foi desenvolvido por Faita(1989; 1996), com novos
estudos realizados por Clot e Faita (2000), também por Clot, Faita, Fernandez e Scheller (2001) e
aprofundado por Faita e Vieira (2003), constitui-se de trés momentos:

- a congtituicdo de um grupo de andlise (FAITA, 1997)® e seu trabalho sobre o
objeto de pesquisa e as opgdes metodol dgicas;

- a realizagdo das autoconfrontaces simples e cruzada e a conjugagdo das
experiéncias dos participantes;

- a extensdo do trabalho de andlise pela restitui¢do de seu produto ao coletivo
profissional (FAITA; VIEIRA, 2003, p. 58)*.

8L plurivocalité

%2 «étre, ¢’est communiquer dialoquement » (BAKHTINE, 1970, p. 344).

3 D. Faita, Laconduite du TGV : exercices de styles. Champs visuels, 6, 1997, p. 75-86.

¥ « - la constitution d’un groupe d’analyse (FAITA, 1997) et sa mise au travail sur I’objet de la recherche et les
options méthodologiques ;- la réalisation des autoconfrontations simple et croisée et la conjugaison des expériences
des participants ; - I’extension du travail d’analyse par la restitution de son produit au collectif professionnel» (FAITA;
VIEIRA, 2003, p. 58).
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Esses trés momentos se traduzem em cinco fases, segundo Faita e Vieira (2003, p. 62). A
primeira fase ¢ constituida pelo filme da atividade inicial que se tornara entdo uma primeira fonte
de significagdes concretas. A segunda fase corresponde a autoconfrontagdo simples, ocasido em que
cada um dos protagonistas (profissionais), face as imagens selecionadas de sua atividade inicial, vai
comentar suaatividade einteragir com as questdes do pesquisador. Estafase produzirdumasegunda
fonte de significagdes concretas, estas por sua vez sendo levadas para a terceira fase. A terceira
fase compreende a autoconfrontagdo cruzada, quando existe interacdo protagonista-protagonista
e protagonista(s)-pesquisador. Esta fase integra as fases anteriores e permite o “desenvolvimento
do objeto desta nova atividade, desenvolvimento de sujeitos engajados na atividade®™” (FAITA;
VIEIRA, idem, p. 62). A quarta fase compreende o retorno ao meio profissional trazendo uma
resposta a demanda inicial. Finalmente, a quinta fase corresponde a apropriagcdao do objeto pelo(s)
pesquisador(es), ocasido da andlise aprofundada do objeto.

Para Clot e Faita (2000, p. 25), a autoconfrontaciao deve criar um “espago-tempo” diferente,
ocasido em que o ator (agente), descobrindo sua atividade, toma as disténcias, e, como em um
processo de “redoublement®”, verbaliza a respeito de sua atividade com os outros, consigo mesmo
enguanto ator dessa atividadeinicial, mastambém enquanto ator de novasrelagdes (novaatividade)
que ele cria ao ver o filme. Percebe-se notadamente aqui um “movimento dialdégico” que conduz
0 ator a situagdes de reconcepcdo, de reconstrucao, de transformacéo dessa atividade; em outras
palavras, a situagdes favoraveis ao desenvolvimento profissional.

2.1 AutoconfrontacOes realizadas

Nessa parte do trabal ho pretendemos mostrar o papel daautoconfrontacéo, como dispositivo
metodol 6gico, tomando como exemplos alguns estudos desenvolvidos pelos pesquisadores
ergapeanos, e também pela equipe da UECE.

Portadores de expertise no uso do quadro metodol 6gico da autoconfrontac&o, os pesguisadores
ERGA PE acumulam numerosos estudos no campo da formacéo de professores, do ponto de vista
da andlise do trabalho docente.

Ao longo de nosso estagio, pudemos seguir de perto algumas agbes da equipe na realizacéo
de autoconfrontagGes. A maior parte das situagcdes seinseriano caso da autoconfrontacéo cruzadae,
sobretudo, com col etivos. Em certas ocasi 6es 0 temaabordado, a partir de sequéncias sel ecionadas,
conduzia os professores, os formadores e 0o(s) pesquisador(es) a um verdadeiro processo de
compreensdo e de reconstrucao/transformagdo do trabalhos por meio de trocas desencadeadas.
Temas como o cansago, a vinda dos pais a porta da sala de aula, os alunos “problematicos”, a entrada
em classe (disposicdo) foram bastante discutidos. Em todas as situacdes ocorreu a intervencao
do professor formador, e o(s) pesquisador(es) faziam realmente o papel de “deixar falar o métier
docente” no intuito de compreender e intervir no seu desenvolvimento (FAITA; SAUJAT, 2010),
COomo ja citamos acima.

% « développement de 1’objet de cette nouvelle activité, développement des sujets engagés dans ’activité »
% Entendemos esse processo como aquilo que Clot chama de “tradugdo de uma atividade em uma outra atividade”
(CLOT 2003, p. 12 apud B. PROT, Pour sortir des idées fixes sur |’ évaluation, 2007).
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As secOes com os coletivos que testemunhamos apresentaram sequéncias retiradas de
autoconfrontagdes simples e cruzada. Sustentamos aideiade que €, sobretudo, nas autoconfrontagdes
cruzadas que se revelam situagdes conflituosas, controvérsias. Porém ndo negamos que na
autoconfrontagdo simples o profissional ¢ fortemente levado a emitir comentarios suficientemente
importantes, algumas vezes reveladores de “estranhamento(s)” (CLOT, 2011) percebido(s) em sua
atividade. Um exemplo francés conhecido corresponde a autoconfrontagdo entre dois condutores de
TGV, naqua um deles, ndo compreendendo sua conduta conforme o que ele vé naimagem, emite
o seguinte comentério: “E estranho... normalmente eu deveria...”¥ (CLOT; FAITA, 2000, p. 27).
Eis um cléssico exemplo de “estranhamento” (de desenvolvimento), no qual o sujeito ndo precisa
nem mesmo de uma controvérsia ou de um aparte de seu colega, pois ele “descobre seu trabalho
ao mesmo tempo que sua qualidade de sujeito em sua propria atividade™® (idem, p. 27).

Iniciando-se nessa érea de estudos, o PosL A — UECE teve concluida, em 2011, uma pesquisa
(que consideramos a pioneira nesta universidade) na abordagem ergondmica relacionada a atividade
docente de duas professoras estagiérias de lingua francesa®. Uma segunda pesquisa (MORAES,
2013), fez parte de um projeto em colaboracdo com a equipe ERGAPE. Esta pesquisa analisou a
atividade docente e teve também como sujeitos duas estagiarias de L etras-Francés™.

Com esses estudos pudemos avangar em nossas reflexdes, mas antes de passar a esses
comentérios, € importante discutir alguns aspectos da autoconfrontacdo e o papel do professor
diante da sua prépria observacéo de sua atividade.

Em estudo recente, Amigues, Félix et Espinassy (2014) apresentam um questionamento
sobre 0 que faz o professor observado da observacéo de seu trabalho. Segundo os autores ndo
¢ necessariamente o filme da atividade vivida e vista pelo professor que vai transforma-lo em
observador de sua propria agdo, a observagdo repousa principalmente “na emocdo que permite
reagir as imagens*”’ (FELIX; AMIGUES; ESPINASSY, 2014, p. 55); em concordancia ao que
afirma Clot, os autores acrescentam: “¢ a capacidade de ser afetado que se encontra na origem das
transformagdes possiveis*?” (idem). Compartilhamos com os autores esse ponto de vista e ousamos
admitir que € também possivel que o professor observado perceba a atividade real (realizada e ndo
realizada) mesmo antes da visualizagdo do filme.

E fato que aatividadeinicial torna-se, naocasi &0 da autoconfrontacéo, o objeto de andlise (ef
ou co-analise) e por isso um recurso para o desenvolvimento do sujeito em sua atividade profissional.
Em nosso exempl o, aseguir, trata-se do momento em que a professora estagiaria se vé na atividade
inicial e reflete enquanto observada sobre sua propria acao, ¢ entao o momento do “redoublement”,
¢ até mesmo da tomada de consciéncia de suas dificuldades diante do métier. Mas ao mesmo tempo
de expressdo do seu poder de agir (por meio do movimento dial 6gico da autoconfrontagdo) com o
proposito de aprimorar sua atividade docente, ou seja, com vistas ao desenvolvimento profissional.

37 «C’est bizarre... normalement j’aurais dd... » (CLOT ; FAITA, 2000, p. 27)

% «...découvre son travail en méme temps que sa qualité de sujet de sa propre activité » (idem, p. 27).

% Essa primeira pesguisa corresponde a uma dissertacdo de mestrado realizada por Aline Farias (2011), sob nossa
orientag&o.

4 As pesguisas mencionadas, de Farias (2011) e Moraes (2013), obtiveram suas devidas aprovagdes no Comité de
Etica e Pesquisa da UECE.

4 « sur I’émotion qui permet de réagir aux images » (p.55)

42 « C’est la capacité d’étre affecté qui se trouve a I’origine des transformations possibles ». (p. 55)
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Tomando, pois, 0 exempl o de autoconfrontacéo simples que mencionamos acima, aestagiaria
(doravante G) percebe sua agéo antes mesmo de ver asimagens do video. Elatinha certeza de que
€ssa sequéncia apareceria entre as sequéncias sel ecionadas para a autoconfrontacdo. Eis a situagéo
vivida: G pede aos alunos (um pequeno grupo de trés estudantes presentes na sala de aula) para
prepararem um dialogo (com temalivre), utilizando as estruturas apresentadas e postas no quadro
naguela aula. Duas situagdes inesperadas se apresentam: aprimeira, umavez que o temaeralivre,
os alunos mudavam o cenario da situacdo a cada instante. A segunda, um dos alunos pergunta a
traducéo para dguade coco em francés, tendo em vistaque asituacdo se passarianapraia; mas, sem
ter muita certeza, G prefere dar uma olhada no dicionario, sem, no entanto, encontrar aresposta..
Durante esse tempo os alunos mudam novamente o0 cenério da situacdo, o que, para a professora,
tornaria sua buscaindtil, de certaforma; ou sgja, a traducdo do termo ndo mais seria necessaria.

G: (...) Antesde assistir a primeira coisa que eu pensel foi nessa cena... porque “ aquela cena tem
que ter” porque depois eu fiquei refletindo sobre essa situag¢do né, que vai acontecer depois, que
ele pergunta, se ndo me engano, como era agua de coco. Ai ja me veio na cabega, né? L' eau de
COCO... N80, mas sera?

(...) eu voltei, eles ja tinham mudado a situagdo e ficou, né, tipo por isso mesmo, essa lacuna. Ai
depois assim gque eu tava pensando nas gravacoes, eu... “ ndo, aquela cena deve ter” , porque foi,
como é que eu posso dizer, foi algo que depois eu fiquei pensando sobre aquela situa¢do: ndo,
depois eu poderia ter chegado e ter dito como era. Poderia... Eu fiquei me perguntando como
proceder nessa situacao...

Pesquisadora: Vocé acha que vocé faria essa atividade diferente hoje?

G: Faria. Por ser umprimeiro semestre, cada umia querer criar uma situacao diferente, né? E ia

ficar uma confusdo... “Como éisso? Como é aquilo?” Entdo eu poderia focar...ter focado no que...
€, logo o lugar, “ ndo, a situacdo é essa, essa, essa” , N€? Principal mente sendo SO trés, né poderia
ter deixado mais especifica a situagdo.

Isto quer dizer que ao realizar uma atividade previamente elaborada — e que as vezes de uma
maneira ou de outra pode “derrapar” —, o professor percebe sua performance. E em se dando conta
de sua acéo ele consegue transformé-la. Pois, segundo Clot :

Tomar consciéncia, ndo € reencontrar uma atividade inutil, mas redescobrir esta
atividade como meio de realizar outra. [...] Por consequéncia, movimento da
consciéncia e desenvolvimento do poder de agir do sujeito sdo relacionados:
mudando de sentido, o gesto “refeito” amplia o repertdrio possivel de suas fungoes,
estendendo os recursos mobilizaveis do sujeito na agdo. (CLOT, 2001/2, p. 39.
Grifo nosso)*.

Desta feita, a observagdo do professor, seguida de seus comentarios e reflexdes a respeito da
primeira observacdo ou da atividade inicial, torna-se mais importante, pois em vez de uma fonte
ela se tornajunto ao professor um recurso de transformacao da atividade.

4 « Prendre conscience, n’est pas retrouver une activité en jachére mais redécouvrir cette activité comme moyen
d’en réaliser une autre. (...) Du coup, mouvement de la conscience et développement du pouvoir d’agir du sujet sont
reliés : en changeant de sens, e geste « refait » élargit le répertoire possible de ses fonctions, étendant les ressources
mobilisables du sujet dans I’action. » (CLOT, 2001/2, p. 39).
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O exemplo apresentado deixa bem clara a reflexdo de G ap6s a aula, quando ela diz : ““...depois
eu fiquei refletindo sobre essa situacao”; trata-se de uma situagao recorrente para um professor novico
delinguaestrangeira, encontrar-se em salade auladiante de pal avras desconhecidas e ndo previstas
em seu plangjamento. Dai o recurso aal gumas ferramentas (complementares) em salade aula, como
manuais e dicionarios. E apesar dessas gjudas, pode ocorrer aindao uso insatisfatorio desse material,
tal qual acontece na situagcdo acima, quando G ndo encontra a palavra no dicioné&rio. E mesmo
em sua reflexdo G se pergunta: “como proceder nessa situacdo?”. Ela termina por compreender
gue o plangjamento da tarefa poderia ter sido mais delimitado, ja que em seu discurso ela utiliza
a expressao “eu poderia...”. Apos a pesquisadora perguntar se a estagiaria realizaria a atividade
de maneira diferente, esta responde afirmativamente, e acrescenta tudo o que poderia tornar sua
atividade mais eficiente — “eu poderia focar... ter focado”, “poderia ter deixado mais especifica a
situacdo...” etc — realizando assim seu poder de agir, transformando sua atividade. A intervengao da
pesquisadora através dessa pergunta nos conduz a pensar sobre o que afirmam Yvon e Clot e cuja
ideia ja foi assinalada nesse texto: “‘Uma vez que ndo se pode compreender sem transformar, busca-
se entdo transformar deliberadamente para compreender. O objeto e a finalidade da compreensao
saem dali modificados, transformados [...]*”” (YVON; CLOT, 2004, p. 17).

Em nossa opinido os comentarios de G, resultado de uma reflexao realizada previamente a
autoconfrontag&o, correspondem mais ou menos ao que Clot e Leplat (2005) desenvolvem em seu
estudo a respeito da observagdo do interveniente e no observado, ou sgja, a observacdo produz no
observado, necessariamente (nds acreditamos!), a auto-observacéo.

CONSIDERACOESFINAIS

Com esse estudo ndo exaustivo, apoiado na abordagem ergondmica da atividade, desejamos
mobilizar os esforgos para sair um pouco dos paradigmas que se mantém atual mente na formagao
de professores de linguas na UECE. N&o € nossa intencdo, evidentemente, rejeitar ou negar as
abordagens utilizadas habitual mente, mas, sobretudo, ndo nos manter unicamente sobre o0 objeto que
desde muito tempo foi privilegiado em nossos estudos e napréticaformadora: 0 ensino/aprendizagem
ou a “transmissao de conhecimentos”. Partilhamos com Faita; Saujat (2010) a “preocupagao” de
reconhecer o trabalho docente. Reconhecer, compreender e tentar transforméa-lo.

As reflexdes aqui apresentadas nos apontam, com certeza, elementos importantes para que
possamos conduzir nossos trabalhos no futuro. De inicio, em nosso caso especificamente na UECE,
ointeresse sedivide entre apesquisae aformacao, umavez que nosso trabal ho compreende também
disciplinas préticas de formagéo em L etras (estagios supervisionados).

O aprofundamento no conhecimento de certos objetos como ateoria daclinica da atividade,
os procedimentos metodol 6gicos da autoconfrontacdo, a compreensdo das preocupacoes e das
ocupagdes do sujeito nos permitira desenvolver de maneira mais segura nossas agoes de pesguisa
e formacéo.

4 « Puisqu’on ne peut comprendre sans transformer, on cherche alors a transformer délibérement pour comprendre.
L’objet et le but de la compréhension en sortent modifiés, développés [...] » (YVON ; CLOT, 2004, p. 17).
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SituagBes como essa aqui apresentada permitem a possibilidade de colocarmos em prética
uma abordagem clinica (autoconfrontagdo), e assim criarmos ferramentas a servico da formagéo
(como, por exemplo, umaferramentavirtual, tal qual a plataformaNéopass@action)*, emborando
disponhamos, no momento, de umatecnol ogia/suporte similar. De fato, o que pretendemos é poder
estabelecer com nossa equipe de formadores um dispositivo que permita realizar uma formagéo
(inicial e continuada) na perspectiva ergondémica.

Por enquanto, por intermeédio dessas pesquisas realizadas, pudemos mobilizar uma parte da
equipe formadora em lingua francesa; esta equipe é encarregada mais precisamente da formagao
prética. Logo, temos aimpressdo de que pelaintervencao desses formadores poderemos encontrar
meios mais eficazes para o desenvolvimento profissional de nossos professores estagiarios.

Agradecimentos: A Daniel Faita pela supervisdo desse estudo e pela atenciosa leitura desse
texto. E também a equipe ERGAPE da Universidade Aix-Marseille.
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RESUMO

Este trabalho aborda o processo enunciativo em textos escritos destinados a criangas. Tem como objetivo
identificar as marcas da enunciagdo que acarretam a subjetividade da linguagem. Para isso, sdo analisados
0s mecanismos de embreagem e debreagem actancial, responsaveis pela producao de efeitos de sentido de
proximidade entre os interlocutores. Procura-se também demonstrar que expressdes linguisticas, tipicas da
oralidade, sfo utilizadas intencionalmente pelo enunciador na tentativa de persuadir seu enunciatério.
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ABSTRACT

This paper focuses on the process of enunciation in written textsfor children. It aimsto identify the marks of
enunciation that cause the language subjectivity. Therefore, we analyze the mechanisms of ““shifting in” and
“shifting out actantial”, responsible for producing effects of closeness sense between the interlocutors. We
also aim to demonstrate that linguistic expressions, typical of orality, are used intentionally by the enunciator
in an attempt to persuade its enunciatee.
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INTRODUCAO

O ato de se apropriar da lingua para comunicar-se com o outro faz do locutor a insténcia
responsavel pelaenunciagao. Por isso, mesmo que em alguns textos ndo se encontrem as pistas que
demarcam a presenca de quem enuncia, ndo se pode afirmar que existam textos construidos sem
um enunciador pressuposto, que vise atingir a um enunciatario.

E por isso que, no género cartapessoal, torna-se possivel perceber com mais nitidez apresenca
de mecanismos dalingua que demarcam apresencado locutor e do alocutario. 1 sso acontece porque
a propria estrutura desse género € mais propicia para os interlocutores se mostrarem no texto,
havendo, assim, um efeito de sentido de proximidade entre eles. Por outro lado, o género noticia
term como caracteristica o efeito de sentido de objetividade, ou seja, 0 enunciador, de formageral,
nao se assume como harrador do texto e, consequentemente, ndo determina quem € o narratério
no enunciado.

Nesse sentido, como afirma Bakhtin (2010), os géneros textuais nao sdo estanques, mas tipos
relativamente estévei s de enunciados. Por isso, muitas vezes, dependendo das intencdes do locutor
e do momento enunciativo, a relatividade estavel de um género torna-se ainda mais necesséria. E
iSso que objetivamos demonstrar neste trabalho, pois, em nosso corpus, noticias destinadas para
um publico infantil ganham formato de textos mais propensos a efeitos de sentido de subjetividade
e proximidade entre enunciador e enunciatério.

Sendo assim, embasados na teoria da subjetividade na linguagem de Benveniste (1995),
pretendemos mostrar como asinstanci as pressupostas pelaenunciagao, enunciador e enunciatério, s8o
transpostas parao texto com o obj etivo de promover umarelacdo maisdiretaentre osinterlocutores.
Além disso, o trabalho tenciona demonstrar que esse efeito de intimidade entre os parceiros da
enunciacdo projeta, em textos escritos, caracteristicas tipicas da oralidade.

Assim, na primeira parte deste trabalho, fazemos algumas consideragdes sobre o conceito
de enunciacao, além de discutir questdes referentes a subjetividade na linguagem. Na segunda,
enfatizamos a embreagem e a debreagem, que sd0 0S mecanismos responsaveis pela instauracéo
das categorias de pessoa, espaco e tempo no enunciado. Na parte da andlise, procuramos mostrar
as marcas da enunciacdo e os efeitos de sentidos produzidos por €las nas noticias.

1. AENUNCIACAO

Os estudos sobre a enunciagdo comegaram a se expandir por volta da segunda metade do
secul o passado, principal mente com ostrabal hos de Bakhtin e Benveniste. Antes disso, as pesquisas
tinham como grande embasamento o estruturalismo de Saussure, corrente tedrica por meio daqual
alingua, como sistema abstrato, detinha o eixo central dos estudos linguisticos.

Paraateoriadaenunciacdo, ndo se deve estudar alinguaforade umasituacdo deinterlocucao,
ou sgja, € a partir do produto de uma manifestacdo concreta de linguagem, o enunciado, que o
lingui sta pode encontrar as marcas da enunciacéo. Esta, nesse sentido, € consideradacomo o evento
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unico e jamais repetido de producéo de um enunciado. Por isso, ao se analisar um texto, é preciso
levar em consideracdo as condicdes de producéo do discurso, ou sgja, o lugar, o tempo, o papel
representado pelos interlocutores, as relacfes sociais e 0s objetivos pretendidos.

Segundo Benveniste (1989, p. 82), “a enunciacdo ¢ este colocar em funcionamento a lingua
por um ato individual de utilizagdo”. Com isso, toda vez que o locutor usa a palavra para se
comunicar com alguém, realiza-se a enunciacdo. E € asuarelacdo com alingua que vai determinar
0s caracteres linguisticos do ato enunciativo. Portanto, é no ato individual de uso da lingua que
o locutor se instala no discurso, caracterizando, com isso, uma das condi¢fes necessérias para a
realizagdo da enunciagéo.

Conforme Benveniste (1989, p. 83-84):

Antes da enunciacdo, a lingua ndo é sendo possibilidade da lingua. Depois da
enunciagao, alingua é efetuada em uma insténcia de discurso, que emana de um
locutor, forma sonora que atinge um ouvinte e que suscita uma outra enunciagéo
de retorno.

Nesse sentido, o locutor, ao se apropriar da lingua para realizar um ato enunciativo, também
instalao Outro em seu discurso, jaquetodo ato comunicativo parte dealguéem quefalaparaum alguém
com quem sefaa. ParaBenveniste, isso é fundamental no processo discursivo, poisarelacéo eu-tu é
constitutiva da enunciagao, ou seja, “o termo eu denotando o individuo que profere aenunciacéo, e o
termo tu, o individuo que ai esta presente como alocutario” (BENVENISTE, 1989, p. 84).

Assim sendo, na enunciagdo um eu, num determinado momento e num determinado lugar,
pbe a lingua em funcionamento, sendo iSO 0 que caracteriza a enunciagcdo, ou segja, 0 eu, 0 aqui
e 0 agora. Esses trés elementos séo as marcas deixadas pela enunciacdo no seu produto, que € 0
enunciado. Este, para Bakhtin (2010, p. 275), “ndo ¢ uma unidade convencional, mas uma unidade
real, precisamente delimitada da alternancia dos sujeitos do discurso”. Por isso, € no enunciado que
se podem identificar, dentre outros, as intengdes, o porqué do uso de determinados itens lexicais, e
a presenca dos interlocutores nas manifestagoes discursivas.

Pelo fato de a enunciagcdo ser uma instancia linguistica pressuposta pela existéncia do
enunciado e este ser o produto daquel a por meio de determinadositens linguisticos, como pronomes
pessoais, demonstrativos, adj etivos, advérbios, déiticosetc., tem-se, no texto, indices que demarcam
a enunciagdo. Neste caso, acontece, conforme Fiorin (2010), a enunciagdo enunciada, ou sgja, a
instancia enunciativa é exposta no enunciado. Por outro lado, quando essas marcas da enunciagao
ndo aparecem no texto, ha o enunciado enunciado. Nesse sentido, na enunciagéo enunciada, de
acordo com seu propdsito comunicativo, o sujeito do discurso deixa marcas de sua presenca no
texto. Jano enunciado enunciado, também de acordo com asintengdes do enunciador, essas marcas
ndo se fazem presentes, causando um efeito de sentido da ndo presenca de quem enuncia no texto.

E isso que caracteriza a existéncia de géneros textuais com efeitos de sentido de objetividade
(enunciado enunciado) e de géneros com efeitos de sentido de subjetividade (enunciacéo enunciada).
Essas relages entre a presenca e a ndo presenca das marcas da enunciagdo no enunciado seréo
melhor exploradas no item seguinte.
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2. DEBREAGEM E EMBREAGEM

A presenca do eu, aqui e agora € para Benveniste o que fundamenta a subjetividade na
linguagem, pois “a linguagem so € possivel porque cada locutor se apresenta como sujeito, remetendo
ele mesmo como eu no seu discurso” (BENVENISTE, 1995, p. 286). Assim, quando um eu se
coloca no discurso, também pressupde um tu, jaque essarel acao/oposi ¢ao eu/tu € uma propriedade
fundamental naatividade linguageira. Além disso, nesse processo, 0 tempo (agora) e o espaco (aqui)
SO existem por causa do eu, ou seja, dependem de um sujeito que os instaure no discurso, sendo
essa também uma relagéo constitutiva da subjetividade na linguagem.

A debreagem e aembreagem sdo 0s mecani Smos responsavel s por essainstauracao dapessoa,
espaco e tempo no texto. Para Greimas e Courteés (2011, p. 111):

Pode-se tentar definir debreagem como a operacdo pela qual a instancia da
enunciagdo disjunge e projeta fora de si, no ato de linguagem e com vistas a
manifestacdo, certos termos ligados a sua estrutura de base, para assim constituir
os elementos que servem de fundag&o ao enunciado-discurso.

A debreagem acontece quando, na discursivizagdo, as pessoas (eu-tu), 0 espago (agui) e o
tempo (agora) desmembram-se de suainstanciaenunciativaparaconstituir os el ementos que fundam
0 enunciado. Nesse sentido, na debreagem, esses elementos que constituem a subjetividade na
linguagem sdo expul sos de umainstancialinguistica pressuposta para serem expostos no produto da
enunciacdo, que € 0 enunciado. Por isso, adiscursivizagao passaaser consideradacomo 0 mecanismo
por meio do qual sdo fundados o tempo, 0 espaco e a pessoa da enunciagéo e, concomitante aisso,
elafunda a representacéo do tempo, do espaco e da pessoa no enunciado.

Também hade se mencionar que existem doistipos de debreagem: aenunciativa e aenunciva.
Aquela diz respeito a instalagdo do eu-tu, aqui e agora no enunciado, ou segja, 0s actantes, o tempo
e 0 espaco da enunciagéo se fazem presentes no texto. Por outro lado, na debreagem enunciva,
introduz-se no texto o ele, o algures e o entdo, isto €, no enunciado instalam-se os actantes, 0 espaco
€ 0 tempo pertencentes ao proprio enunciado € ndo mais a enunciagao.

Para Fiorin (2010, p. 45), “a debreagem enunciativa e a enunciva criam, em principio, dois
grandes efeitos de sentido: o de subjetividade e o de objetividade”. Por isso, quando os elementos
enunciativos eu, aqui e agora se projetam no texto, engendram-se os efeitos de sentido da
subjetividade. Por outro lado, quando as marcas da enunciacdo sdo apagadas no texto, constroem-
se os efeitos de sentido da objetividade, pois, neste caso, tanto a pessoa do discurso (eu-tu) quanto
0 seu tempo (agora) e seu lugar (aqui) ndo deixam marcas no enunciado. Nesse caso, tem-se a
impressdo de que o texto € narrado por si mesmo. Isso vai ao encontro da afirmacao de Fiorin, ao
considerar a existéncia da enunciagdo enunciada (debreagem enunciativa) e enunciado enunciado
(debreagem enunciva).

Umaoutraquestdo que deve ser levadaem consideracéo é o caso dadebreagem interna. Nesta
“um actante ja debreado, seja ele da enunciagdo ou do enunciado, se torna instdncia enunciativa, que
opera, portanto, uma segunda debreagem, que pode ser enunciativa ou enunciva” (FIORIN, 2010,
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p. 45). Isso acontece, por exemplo, quando hum romance um narrador em primeira pessoa delega
avoz aum interlocutor. Com isso, estabel ece-se uma cadeia subordinativa no texto, em que uma
voZz ja debreada da espaco para aintroducéo de uma outra voz e assim sucessivamente.

E por isso que, nesse caso, terfamos a debreagem de primeiro grau (o eu do enunciador
pressuposto delega avoz ao eu do narrador); a debreagem de segundo grau, nesse caso interna, (0
eu do narrador confere avoz ao eu do interlocutor); e também a debreagem de terceiro grau (o eu
do interlocutor concede avoz ao eu de um segundo interlocutor). Embora possivel, adebreagem de
terceiro grau ¢ um caso mais raro de acontecer. A debreagem interna ¢ usada “para criar um efeito
de sentido de realidade, pois parece que a propria personagem € quem toma a palavra e, assim, 0
que ouvimos € exatamente o que ela disse” (FIORIN, 2010, p.46).

No outro mecanismo responsavel pelainstauracdo da pessoa, tempo e espaco No enunciado,
que ¢ a embreagem, essas categorias sao neutralizadas, voltando, assim, a instdncia enunciativa,
ou sgja, na embreagem de pessoa, por exemplo, o eu pode ser neutralizado pelo ele. I1sso pode
acontecer quando um patrdo, dando uma bronca no empregado, fala o seguinte: “O patrdo nao vai
mais relevar as suas faltas no trabalho”. Neste caso, ¢ o proprio patrdo quem esta se dirigindo ao
empregado, mas paraisso usa o ele (patréo) no lugar de eu, tornando nula a presenca da instancia
de pessoa do discurso. Conforme Greimas e Courtés (2011, p.160) “toda embreagem pressupde,
portanto, uma operacdo de debreagem que lhe ¢ logicamente anterior”.

Do mesmo modo, naembreagem espacial, neutraliza-se acategoriade espaco e, naembreagem
temporal, a categoria de tempo da enunciacdo é neutralizada. Por causa de nosso objetivo neste
trabalho ndo nos deteremos a explorar esses dois mecanismos de embreagem.

3. ANALISE DOSTEXTOS

Os textos que selecionamos para analisar foram noticias publicadas no “Estadinho”, blog
do jornal “O estado de Sao Paulo”, destinado ao publico infantil. Os textos tratam de assuntos
diversos e, como veremos, neles o enunciador, buscando uma proximidade com seu enunciatério,
deixa explicitas muitas marcas da enunciagdo. Deve-se ressaltar que, na andlise do corpus, deter-
NOS-emos apenas aos mecani smos de debreagem e embreagem actancial e aos recursos linguisticos
tipicos da oralidade.

(Texto 1)
Um clique no futuro

A escola onde vocé estuda, pode usar o celular na aula? Nao? E jogar videogame enquanto a
professora escreve na lousa? Pois saiba que, em alguns colégios, isso ja acontece. E o legal ¢ que
nem é na hora do recreio!

Tudo por causa das novas tecnologias, que estdo chegando também nas salas de aula. Jatem
até professores nalnglaterra dizendo que daqui a 20 anos as provas vao ser feitas pelo computador.
Sera o fim de papel e caneta?

Atéojeito deler estdmudando. NaBienal do Livro deste ano, a Editora Globo mostrou uma
prévia da obra A Menina do Narizinho Arrebitado, de Monteiro Lobato, que esta sendo adaptada
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paraiPad (sem previsdo paralangar). Natela, d& para mexer nos desenhos enquanto 1€ a histérial

Veja 0 que ja estd acontecendo e imagine como serd a escola do futuro.

Imagine uma sala de aula sem quadro negro e giz. Como a professora faz para ensinar a licdo?
Fé&cil: com alousadigital. E ja existe até criancatendo aula com elal Algumas escolas publicas de
Tabodo da Serra, na Grande S&o Paulo, por exemplo, adotaram a tecnologia em 2010.

A lousa € umatelabranca, em que séo projetadas asimagens enviadas por um computador. O
professor pode escrever na hora (e vocé acompanha ao vivo hatela), mostrar umalicdo jadigitada
e até navegar pelainternet.

O legal é que, com uma caneta especial, vocé grifaum texto, clica nas péginas e até desenha

direto natela
(Dado Carvalho, 06/11/2010)

No texto em questdo, logo no inicio, o enunciador, ainstancialinguistica pressuposta, expulsa
da enunciagdo para o enunciado a categoria de pessoa, assumindo-se como narrador, por meio da
debreagem enunciativa. Com isso, ao se dirigir ao vocé (tu), concomitantemente se assume como
eu no discurso. Além disso, tentando criar um efeito de proximidade, o narrador inicia suafalapor
meio de perguntas diretamente destinadas a seu narratario. A interrogacéo € um dos recursos que o
enunciador pode usar no intuito de persuadir seu enunciatario, pois ela “¢ uma enunciagao construida
para suscitar uma resposta, por um processo linguistico que €, ab mesmo tempo, um processo de
comportamento com dupla entrada” (BENVENISTE, 1989, p. 86).

No excerto, vé-se claramente a presenca da subjetividade na linguagem, pois mesmo que a
presenca do eu parecaimplicita, ela se explicita com a colocagéo do tu (vocé) no enunciado. |1sso
vem corroborar o que afirma o referido autor, quando diz que “o locutor se apropria do aparelho
formal da lingua e enuncia sua posi¢do de locutor por meio de indices especificos, de um lado, e
por meio de procedimentos acessorios, de outro” (BENVENISTE, 1989, p. 84).

No primeiro parégrafo, também, almejando uma relacéo de intimidade com o narratario, no
ultimo periodo, o narrador utiliza a expressao “e o legal ¢ que”, forma de linguagem pertencente as
criancas e semelhante ao didlogo oral. Com esse recurso, a noticia, que € um género medialmente
escrito, ganha status da oralidade. E isso também se estende aos usos das frases interrogativas que
se encontram no texto, pois déo a sensagao de que o narrador esta conversando pessoa mente com o
narratdrio. Encontra-se também um recurso da oralidade no tltimo periodo do terceiro paragrafo: “na
tela d4 para mexer nos desenhos enquanto 1€ a historia”. Aqui o verbo “mexer” foi empregado para
prender mais a atencdo do alocutério e fazé-lo compreender de um modo mais claro a mensagem
do locutor.

ParaHilgert (2007, p. 69), condicbes de proximidade geram i nteragdes que resultam em textos
identificados pela oralidade e condi¢des de distanciamento engendram textos caracterizados pela
escrituralidade. O género noticiatem como caracteristica o distanciamento €, por iSso, € maiSpropicio
a auséncia de tragos da fala. No entanto, por ser destinado ao publico infantil, o texto em analise ¢
construido com a presenca de marcas caracteristicas das interaces faladas. 1sso comprova o que
afirma Bakhtin (2010) quando diz que os géneros do discurso sdo tipos relativamente estaveis de
enunciados, ou sgja, ndo sdo estanques, mas podem variar dependendo dasinten¢des do enunciador.
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Nasequénciado texto, no quarto paragrafo, adebreagem enunciativa continuasendo utilizada
pelo enunciador, ja que, por meio do tu eliptico nos verbos “Veja” e “imagine”, mais uma vez,
projetando o narratario, o narrador também se projeta no enunciado. E isso se repete no decorrer da
noticia com a presencga de “imagine” no quinto paragrafo ¢ “vocé” no tltimo. A relagao eu-tu ainda
permanece por meio das frases interrogativas como em: “Como a professora faz para ensinar?”,
no quinto paragrafo. No final do texto, mais uma vez encontra-se uma marca da oralidade no uso
da expressdo: “O legal ¢ que”, demarcando a inten¢do do locutor em utilizar uma linguagem mais
proxima de seu puablico, tanto parainforma-lo, quanto para persuadi-lo.

(Texto 2)
Mil faces

Ha60 anos, o cartunistaamericano Charles M. Schulz batiana portadosjornais paraoferecer
uma histéria em quadrinhos chamada Lil’ Folks (“pequenas pessoas”, em inglés “caipira”). Ninguém
davabola. Até que um jornal aceitou publicar suastirinhas, mas com outro nome. Nasciaassim, em
outubro de 1950, a série Peanuts (que, no Brasil, ganhou o titulo de Minduim). E dai que vem um
dos cachorros mais famosos do mundo: o Snoopy. Ele faz parte de uma histéria de adultos contada
para criangas. Mas até parece que S0 as criangas que contam para os adultos. A série fez muito
sucesso e hoje é a histéria mais comprida ja criada por uma Unica pessoa (Schulz a desenhou por
guase 50 anos, até 1999, um ano antes de sua morte).

Se vocé nao conhece o cachorro, saiba que ele ¢ muito inteligente. “A imaginagdo dele era
desenfreada”, conta Roberto Elisio, do Observatorio de Quadrinhos da Universidade de Sao Paulo
(USP). Snoopy gostade brincar de ser outras pessoas, como um aviador, um astronauta, um hippie...
E parainventar cadapersonagem, el e sempre usauma caracteristica de sua personalidade. Descubra
com 0 Snoopy tudo o que aimaginacdo pode nos tornar!

Em 1957, os Estados Unidos e a Unido Soviética estavam competindo para ver quem
conquistava o espago primeiro. Entdo, para fazer testes, 0s soviéticos langaram a nave Sputnik 2
com uma cadela dentro, chamada Laika. S6 que ela morreu pouco tempo depois de sair da Terra.
Nos quadrinhos, o curioso Snoopy gostou tanto da ideia que se tornou o primeiro cachorro a pisar
naLua. De brincadeirinha, claro.

Vocé ja ouviu falar no Festival de Woodstock? Ele foi um grande evento de musica, realizado
nos Estados Unidos em 1969. V arios astros do rock tocaram para cerca de 500 mil pessoas! Muitas
delas eram hippies (aquele pessoal que prega o lema “paz e amor”). Inspirado em todo esse agito,
Snoopy batizou seu passarinho de Woodstock e criou o personagem Joe Cool, um carabem tranquilo,
como os hippies.

(Dado Carvaho, 23/10/2010).

Neste segundo texto, apos apresentar o assunto do qual vai tratar, o locutor, no segundo
parégrafo, lanca-se da enunciacdo para o enunciado ao se referir ao vocé, estabelecendo, assim, a
relacdo eu-tu, que € ainstancia constitutiva da subjetividade nalinguagem. Com isso, por meio da
debreagem enunciativa, o enunciador, explicitando o narratario (vocé), assume asua presencacomo
a voz que fala no texto. Fato também expresso no uso do verbo “saiba”, em que de forma eliptica
um tu é mencionado no enunciado e ao mesmo tempo indica a presenca do narrador.
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No segundo paragrafo, também ha um caso de debreagem interna que €, como ja exposto
neste trabal ho, quando um actante ja debreado torna-se insténcia enunciativa e opera uma segunda
debreagem. | sso acontece, quando, no segundo periodo, tem-seacitacao, por meio do discurso direto,
da fala de Roberto Elisio: “A imaginagao dele era desenfreada”. Nesse caso, temos a debreagem de
segundo grau, pois, apos o enunciador, que é ainstancia pressuposta, ter instalado no enunciado otu
e concomitante aisso seinstalar como narrador (debreagem de primeiro grau), eledelegaavoz aum
interlocutor, ocorrendo assim a debreagem de segundo grau. Nesse fendmeno os actantes mantém
uma cadeia de subordinagao, por isso, “o eu que fala em discurso direto ¢ denominado por um eu
narrador que, por suavez, depende de um eu pressuposto pelo enunciado” (FIORIN, 2010, p. 45).

Ainda no segundo parégrafo, a subjetividade na linguagem é expressa pela utilizaco de
um tu eliptico no verbo “Descubra”. Aqui com a pretensdo de influenciar seu alocutario, o locutor
usa para isso 0 verbo no imperativo, como se estivesse dando uma ordem ou fazendo um apelo
para que as criancas descobrissem com o Snoopy as coisas fascinantes que a imaginacéo pode
proporcionar a uma pessoa. Esse recurso, denominado por Benveniste como intimidacao, refere-
se a ordens e apelos geralmente representados pelo imperativo e pelo vocativo implicando “uma
relacdo viva e imediata do enunciador ao outro numa referéncia necessaria ao tempo da enunciagao”
(BENVENISTE, 1989, p.86).

Também, no ultimo periodo do segundo parégrafo, quando o enunciador se projeta no texto
como nos (nostornar), ocorre umaembreagem actancial, mecanismo responsavel pelaneutralizagdo
de oposi¢des dentro da categoria de pessoa. Para Fiorin (2010, p.60), o “nds ndo é a multiplicacéo
de objetosidénticos, mas ajuncdo de um eu com um ndo-eu”. Assim, no texto, ao instalar-se como
nos, o locutor, mesmo destituindo uma subjetividade, cria um efeito de proximidade com seu
destinatario, ja que se inclui juntamente com as criancgas no conjunto dos individuos que podem
vigiar no mundo daimaginacéo.

Segundo Barros (2002), esse nés, que é um nésinclusivo, pode produzir efeitos de subjetividade
e de aproximac¢ao da enunciagdo, além de uma identificagdo com o destinatario. Com isso “ndo ha
reciprocidade de papéis, jaque os papéis do eu e do vocé ndo se separam, ndo se distinguem, mas,
ao contrario, se confundem numa massa amorfa comum” (BARROS, 2002, p.25). No nosso excerto,
€eu etu representam um s0, acarretando, com isso, um efeito de ausénciade interacéo e evidenciando
mais um recurso do locutor na tentativa de influenciar o comportamento de seu alocutario.

Nos dois ultimos paragrafos, o locutor volta a recorrer as marcas da oralidade para parecer-
se mais proximo de seu leitor. Isso é notado em: “curioso Snoopy”, pois o adjetivo CUriOSO € um
termo que se encaixa na linguagem infantil. Também se identifica uma marca da oralidade no tltimo
periodo do terceiro paragrafo: “De brincadeirinha, claro”. Aqui, tem-se a sensagdo de que o locutor,
que é um adulto, torna-se uma crianga e o efeito € como se tivéssemos uma crianca interagindo
com outra. Essa proximidade entre os interlocutores esté vinculada a uma série de fatores, entre
eles “o grau de privacidade, de cumplicidade, de envolvimento emocional, de espontaneidade, de
cooperagao, de dialogicidade” (HILGERT, 2007, p. 74).

Isso também € expresso no ultimo paragrafo em: “todo esse agito” e “um cara bem tranquilo”.
Ou sgja, essa recorréncia a termos tipicamente da conversa do dia a dia aparece no texto escrito,
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evidenciando umarelagdo de reciprocidade entre 0 eu e o tu. E, finalmente, encontramos outra vez
umadebreagem de primeiro grau quando o narrador € projetado no texto ao instalar umtu (vocé) por
meio de umainterrogacao, que também € um recurso que demarcaainstancia enunciativano texto.

(Texto 3)
Fomedehistorias

Jil6, chuchu, abobrinha... Acho que vocé ndo ficou com dgua na boca. Mas quer saber um
jeito de comer qualquer alimento sem cara feia? (Afinal, eles sdo bons para a saude). Brincando!

A médica Ana Paula Pirré até inventa histérias com eles. “Na feira, j& vou vendo os
personagens.” A fotografa Vanessa Dualib faz parecido.

Ela langou o livro Brincando com a Comida. “Minha mae dizia: ‘Pode brincar com a comida.
Mas depois, vai ter de comer!’.”

Quer ver como ¢ facil? Pedimos para Ana Paula criar personagens de alimentos e inventamos
um conto sem final, para vocé terminar. Bom apetite (ops, boa historia)!

(Ariane Cararo & Dado Carvalho, 13/11/2010).

Notexto acima, logo noinicio, ao sereferir atiposde aimentos, 0 enunciador usao diminutivo
(abobrinha) como estratégia para produzir o efeito de proximidade com o enunciatério, pois
“abobrinha”, ¢ diferente de “abdbora”. O uso do diminutivo, nesse caso, ¢ mais propicio a linguagem
de um publico infantil. Na sequéncia, por meio da debreagem de primeiro grau, enunciador e
enunciatario saem de umainstancia pressuposta da enunciacdo parasetornarem narrador e narratério
no texto. Isso ¢ identificado em “ Acho” com o eu eliptico que acompanha o verbo e em “ vocé’ ,
pronome que demarca o parceiro da enunciagéo (tu).

Aindano primeiro parégrafo, o narrador, por meio dainterrogacdo, busca produzir um efeito
de reciprocidade com o narratario, indagando-o: “quer saber um jeito de comer qualquer alimento
sem cara feia?”. Essa estratégia pode agugar a curiosidade do leitor para saber um pouco mais a
respeito da questao. Também o uso da expressdo “sem cara feia” parece mais caracteristico da
linguagem infantil. E o narrador termina o paragrafo respondendo a pergunta: “Brincando”. Assim,
ele busca conquistar de vez a atencdo dos seus leitores, ja que sabe que a agdo de brincar € algo
gue toda crianga gosta de fazer, ou sgja, mostra que é possivel comer alimentos de uma maneira
divertida e agradavel.

No segundo parégrafo, haum caso de debreagem interna, pois o narrador, jainstalado no texto,
da voz a um interlocutor: “Na feira, j& vou vendo os personagens”. Aqui acontece a debreagem de
segundo grau, jaque o narrador, o eu quefalano texto, delegaavoz ao eu dameédicaAnaPaulaPirro.

No paragrafo seguinte ha outro caso de debreagem interna no seguinte trecho: “Minha mae
dizia: ‘Pode brincar com a comida. Mas depois, vai ter de comer!’.” Aqui temos um exemplo do
gue Greimas e Courtés(2011) denominam de debreagem de terceiro grau. 1sso se deve porque o
narrador do texto, ja debreado em primeiro grau, delega a voz a fotégrafa Vanessa Dualib (Minha
mé&e dizia), ocasionando uma debreagem de segundo grau, que por suavez delegaavoz asuamae
(‘Pode brincar com a comida. Mas depois, vai ter de comer!’), acarretando com isso uma debreagem
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de terceiro grau. Esse recurso, conforme Fiorin (2010), € utilizado para produzir um efeito de
realidade, ja que se tem a sensacao de que é a propria personagem guem toma a voz no enunciado.

No final do texto o narrador segue com a estratégia da interrogacdo para fazer-se parceiro
do narratario na discursiviza¢do (Quer ver como ¢é facil?). Além disso, faz recorréncia a um nés
(pedimos) gque, neste caso, segundo Fiorin (2010, p. 60), caracteriza-se como 0 nos exclusivo, ou
sgja, € ajuncao de eu+ndotu. Aqui, tem-se uma embreagem actancial, pois a primeira pessoa do
plural ¢ usada no lugar da primeira do singular. Isso identifica o que o autor denomina de plural de
modéstia, ou seja, “o eu evita dar realce a sua subjetividade, diluindo-a no nés” (FIORIN, 2010,
p.96). Assim, esse nOsrepresenta o narrador do texto, juntamente coma equipe do blog “Estadinho”.

Fato semelhante ¢é identificado na sequéncia com a introdugdo do nés em: “inventamos”, no
entanto esse NOs Ndo representa apenas a soma do narrador com o blog, mas também com o ele da
médicaAna Paula Pirrd. Ocorréncias como essas, segundo Barros (2002, p. 27), acabam, de certo
modo, atenuando a intimidade entre destinador e destinatario.

O texto ¢ finalizado com mais uma expressao peculiar da conversa cotidiana: “Bom apetite
(ops, boa histéria)!”. Com isso, corrobora-se a inten¢ao do locutor em causar o efeito de parceria
com o aocutario, pois, com esses recursos linguisticos, o texto, que € escrito, ganha status de
oralidade, ou sgja, parece que, pessoalmente, duas pessoas estdo conversando.

(Texto 4)
Nhac!

N&o importa se vocé ainda ndo almocou: a sobremesa € toda sual
J4 imaginou se, todo dia, vocé pudesse comer a sobremesa antes do almogo ou do jantar?
Mas vocé japarou para pensar por que a gente come primeiro o prato salgado para, s6 depois, vir a
sobremesa? Parece que, justamente por isto ser proibido, os doces se tornam ainda mais irresistiveis.
Antes de pensar que estaregra € birra dos pais, saiba que o costume de comer o alimento salgado
surgiu porque o aglcar ndo existia em grande escala (de forma que os doces também ndo). E,
guando surgiram, as receitas eram mantidas secretas! Bem, nesta edi¢do, batemos um papo com
CiNco pessoas que, assim como a gente, sdo loucas por aglcar. Vocé vai descobrir como surgiram
alguns doces e, claro, ficar com muita 4gua na boca!
(Thais Caramico & Dado Carvalho, 11/09/ 2010).

No texto em andlise, logo depois do titulo, por meio da debreagem actancial, o narrador €
projetado no enunciado ao mesmo tempo em queinstalaum tu (VOCé) eisso prossegue na expressao:
“a sobremesa ¢ toda sua”, com o uso do pronome possessivo que diz respeito ao narratario. Essa
mesma expressao também soa como resquicios de oralidade, pois segundo Hilgert (2011, p. 173)
“quando se fala em oralidade em textos escritos, faz-se referéncia, na verdade, a efeitos de sentido
de oralidade produzidos pelo uso de certos recursos de linguagem na construcdo do texto”.

Em seguida ha recorréncia a interrogagdo, destinada ao narratario (vocé), no intuito de
estabel ecer a proximidade entre quem enuncia e a quem se destina o enunciado. Mais a frente, o
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Mesmo recurso interrogativo € usado, mas dessa vez o narrador utiliza uma embreagem por meio
de a gente, na 32 pessoa, no lugar do nos: “Mas vocé ja parou para pensar por que a gente come
primeiro o prato salgado para, s6 depois, vir a sobremesa?”. Esse n0s, que € inclusivo, pressuposto
em a gente, colocanarrador e narratario em um grupo de sujeitos que apds almogarem ou jantarem
gostam de se deliciar com uma sobremesa.

O uso dea genteem lugar de nés produz efeitos “de acentuacdo da informalidade da relagdo e
de atenuacéo da subjetividade e da aproximacdo da enunciacdo, variando o grau de reciprocidade e
de igualdade entre os interlocutores” (BARROS, 2002, p.31). No nosso excerto, mesmo atenuando
asubjetividade, o a gente posto em lugar de nésinclusivo estabel ece umarelagcdo deinformalidade
entre os sujeitos identificados na inclusdo, isto €, entre a pessoa que escreveu o texto e o publico

visado.

Aindananoticia, aparecem outros exemplos de que o narrador buscatrazer parao texto escrito
expressoes que se parecem com o discurso oral e isso € percebivel em: “é birra dos pais”; “batemos

um papo’’; “sdo loucas por acticar’”; “ficar com muita 4gua na boca”. Além disso, em “batemos um
papo”, o nos eliptico no verbo se refere ao plural de modéstia, por meio do qual o narrador dilui

sua subjetividade, agregando-se a um nao-tu.

No penultimo periodo do texto, outra embreagem com a gente é usada: “assim como a gente
sdo loucas por agucar”. Mais uma vez o narrador usa a 3" pessoa no lugar da 1?* do plural, que seria
um nésinclusivo, ja que ele diz a seu narratério que os dois gostam muito de comidas doces.

CONSIDERACOESFINAIS

No presente trabalho procurou-se analisar as marcas da subjetividade na linguagem em um
género textual medialmente escrito, que tem como caracteristica causar efeitos de distanciamento
e de objetividade. No entanto, mesmo sendo um género com essas qualidades, a noticia, quando é
escritavisando um leitor infantil, busca, na proximidade e na subjetividade, meios necessarios para
influenciar o comportamento de seu alocutario.

Por isso, ao nos propormos identificar a presenca da debreagem e da embreagem nos
textos, buscamos exemplificar como esses mecanismos operam na transposi¢ao do enunciador e
do enunciatério, instancias pressupostas, para o texto, o produto da enunciagdo. Isso ficou bem
demarcado nas andlisesfeitas, pois, como se expds, ainstalacdo do eu-tu nos textos visou a produgdo
de efeitos de sentido de proximidade entre os interlocutores.

Assim também foi 0 uso da debreagem interna, em que o narrador trouxe para dentro do
texto outras vozes, objetivando o efeito de realidade, pois com esse recurso tem-se a sensacéo da
presenca de quem enuncia por meio do discurso direto. Além disso, como observado, todos esses
mecani smos responsaveis pela instauracdo da subjetividade no corpus carregam em si marcas da
oralidade, ja que, mesmo sendo escritos, em muitas partes, 0s textos apresentaram caracteristicas
dalinguagem oral, objetivando, com isso, o efeito de proximidade com o leitor.
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Muitas outras questdes sobre a enunciacao poderiam ter sido enfatizadas neste trabal ho, mas,
por questdes de espaco, limitamo-nos a investigar somente a subjetividade na linguagem, no que
diz respeito a categoria de pessoa. No entanto, fica aberta a possibilidade de serem investigadas
outras marcas e outros efeitos de sentido produzidos pelas astlcias da enunciagéo.
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RESUMO

Este trabalho centra sua base tedrica nos Estudos Criticos do Discurso, em interface com a Teoria das Representacfes
Sociais, e objetiva analisar praticas discursivas reais resultado de interacfes virtuais nas comunidades tematicas da
extinta rede de relacionamentos Orkut, popular no mundo todo notadamente até 2011, através do exame das estratégias
de textualizagdo e das marcas de enunciagdo que, como eventos indiciarios, evidenciam as representacfes sociais
gue hispénicos manifestam em seu discurso, na tentativa de representar e entender o Outro, em um jogo complexo de
linguagem, deixando emergir em seu discurso questdes de identidade e de dteridade. Na andlise dos dados, examinanos
as Estruturas | deol 6gicas do Discurso (VAN DIJK, 1998) pelas quais se expressam as representacdes sociai s dos sujeitos
enfocados sobre 0s sujeitos com quem interagem, no caso desta pesquisa, 0s brasileiros. Os resultados mostram que
ha uma tendéncia do assentamento da identidade hispanica pelos hispanicos espanhoais, 0 que ndo se constata de modo
direto entre os hispénicos | atino-americanos, como se Vé nas postagens analisadas, quando estes sujeitos se reportam ao
ser brasileiro e ao ser latino-americano.

Palavras-chave: Representacdes; Hispanidade; Discurso; |dentidade; Alteridade.

RESUMEN

Estetrabajo centrasu base tedricaen los Estudios Criticosdel Discurso, eninterface con laTeoriadelas Representaciones
Sociales, y objetiva analizar préacticas discursivas reales resultantes de interacciones virtuales en las comunidades
teméticas de lared de relacionamientos Orkut, corriente en el mundo hasta 2011, através del examen de estratégias de
textualizaciony delashuellas de laenunciacion que, como eventosindiciarios, evidencian lasrepresentaciones sociales
que hispanos manifiestan en su discurso, en la intencién de representar y entender el Otro, en un juego complejo de
lenguaje, permitiendo que emerja en su discurso cuestiones de identidad y de ateridad. En el andlisis de los datos,
examinamoslas Estructuras | deol égicas del Discurso (VAN DIJK, 1998) por |las cual es se expresan | as representaciones
socialesdelos sujetos enfocados sobre | 0s sujetos con quienesinteractlan, en €l caso de estainvestigacion, losbrasilefios.
L os resultados sefialan que hay una tendencia de acomodacion de identidad hispanica por |os hispanos espafioles, 1o
gue no se constata de modo directo entre los hispanos |atinoamericanos, com se ve por 10s posts analizados, cuando
estos sujetos se reportan al ser brasilefio y al ser latinoamericano.
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CONSIDERACOESINICIAIS

A Teoria das Representagdes Sociais (doravante TRS) proposta por Moscovici (1978), na
década de 70 do século XX, apresenta-se, na dindmica dos estudos em Ciéncias Sociais, como uma
investigacdo em torno da construcdo das relagdes dos individuos com o conhecimento de um modo
geral. Circunscrita aos estudos em Psicologia Socia, tal teoria parte de estudos anteriores para
sedimentar sua base epistémica como uma maneira de abordar ndo s6 os individuos em s, mas o
modo como se constituem enquanto membros de dados grupos socials, segundo interesseseideol ogias
subjacentes a seu pensar, aseu agir e aseu modo de interagir pelalinguagem (IRINEU, 2011).

Nesta perspectiva, os estudos sobre representacdes sociais (doravante RS) tém se tornado
cada vez mais relevantes para a elucidagdo de questdes relacionadas as crengas de grupos nas mais
diversas &reas do conhecimento, dando-lhes ares de estudosinterdi sciplinares, grande tendéncianas
pesquisas contemporaneas acerca do discurso e suas relagdes com as ideol ogias e com as préticas
de linguagem de um modo amplo.

Compreendendo, a partir do que nos afirma Moscovici (1978), que ¢ pelo discurso que se
propagam as RS, discute-se aqui, introdutoriamente, 0 conceito de RS situando-o na interface
com os Estudos Criticos do Discurso. Estainvestigacdo estabel ece rel agdo epistemol 6gica com os
estudos da Psicologia Social, com relacdo a Teoria das Representacdes Sociais, frente as propostas
de Moscovici (1978), Jodelet (1991), dentre outros estudi0sos.

Analisamos, ao longo da pesquisa que resultou neste trabalho, préticas discursivas reais e
situadas, a saber: interacdes virtuai s nas comunidades temati cas da rede de rel acionamentos Orkut,
a partir do exame das estratégias de textualizacdo e das marcas de enunciacdo que evidenciam o
processo de construgdo de representacOes social s por sujeitos hispanicos, natentativade compreender
o Outro, em um complexo jogo de linguagem, fazendo emergir em seu discurso questdes de
identidade e alteridade a partir do que se entende pela categoria discursivo-social “Outro”, em nosso
contexto de pesquisa representado pelo brasileiro.

Osdados mostraram que de fato hdum assentamento daidenti dade hi spani ca pel os hispanicos
espanhois, 0 que ndo se constata de modo direto entre os hispanicos |atinoamericanos, iSso por
motivos diversos, dentre os quais destacamos 0 modo como se deu a colonizagdo e 0 processo
de firmamento identitario entre os paises da Espanha e da América Latina. Destacamos, nos
resultados obtidos, a emergéncia de elementos culturais, muitos deles cunhados em esteredtipos,
na representacdo socia de hispénicos sobre os brasileiros de um modo geral.

A seguir, tecemos uma breve discussdo em que contextualizamos a visao de alguns teoricos
de base sobre representagdes sociais a partir da qual operacionalizamos nossas andlises.

1 REPRESENTACOES SOCIAIS, DISCURSO E IDEOLOGIA

Serge Moscovici (1978), estudioso romeno, em sua pesguisaintrodutoriasobre representacdes
sociais, investigou as transformactes dos pensamentos erudito e popul ar, focalizando asocializacdo
da Psicanalise junto a populagdo parisiense do final dos anos 50. Nesta investigacdo, o tedrico
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contribuiu para o redimensionamento do conceito de senso comum, problematizando o espaco do
popular como conhecimento valido, relativizando o conhecimento cientifico como o tinico legitimado
a0 longo da histéria da humanidade.

Na visdo de Moscovici (1978), em ampliacéo a0 conceito de representacdes coletivas de
Durkheim (2001), as representagdes sociai s passam a ser investigadas como meios de comunicagéo
pelas quais se ddo as interacbes sociais de um modo geral, na construgdo do conhecimento e sua
génese, a partir dos estudos em Psicologia Social. Para o referido tedrico (MOSCOVICI, 1978, p.
21), Representacdes Sociais identificam-se como

Um sistema de valores, ideias e préticas, com uma dupla fungdo: primeiro,
estabelecer uma ordem que possibilitara as pessoas orientar-se em seu mundo
material e social econtrolalo; e, em segundo lugar, possibilitar que acomunicacdo
seja possivel entre os membros de uma comunidade, fornecendo-lhes um cédigo
para nomear e classificar, sem ambiguidade, os varios aspectos de seu mundo e
dasua histériaindividual e social.

Através das palavras de Moscovici (1976), é possivel depreender alguns dos processos pelos
quais os individuos representam as coisas do mundo: a nomeagao e a classifica¢do, com destaque para
0 aspecto comunicativo de que trata o autor ao se referir atais processos. Este sistema de crencas,
valores, ideias e préticas em que consistem as representactes sociais e de quetrata M oscovici (1978)
esta em consonancia com a perspectiva discursiva de abordagem das RS, tal como propomos neste
trabalho, uma vez que a linguagem se manifesta como instrumento das mais diversas ideologias
no ambito das relagdes sociais (VAN DIJK, 1998).

Neste tocante, discurso, para nés, deve ser entendido como préatica social de comunicacéo,
eminentemente ideoldgico, pois erigido em crencas de grupos sociais, e por extensdo de seus
membros, produzido em processos de ordem cognitiva, através do qual se constroem representacoes
sociais. Nesta defini¢do, evidenciamos tanto a complexidade do processamento do discurso do
ponto de vista cognitivo como acomplexidade do funcionamento discursivo nasinteragdes sociais,
através das quai s categorizamos as coisas do mundo com as quais e através das quai s interagimos.

A supremacia do social no discurso hoje é amplamente reconhecida nos campos da
epistemologia dos estudos da linguagem. Desse fato resulta o caréater interdisciplinar do estudo
das RS nas mais diversas areas do conhecimento humano, principal mente nos estudos linguisticos.
Deste modo, ¢ possivel afirmar que os atores sociais projetam crengas ¢ ideias sobre eles mesmos
e sobre o mundo que os rodeia, dai aimportancia de se analisar o olhar dos fenbmenos das formas
ideol 6gi cas de pensamento e acgao col etiva vistas através da conexdo entre as intersubjetividades e
as producdes discursivas, de modo a serem as RS transmitidas de uma geracéo a outra.

Denise Jodelet (1991), em sua pesquisa sobre as RS sobre a loucura, deu continuidade aos
estudosde Moscovici (1976), apartir de umaabordagem dimensional do fenémeno representacional.
Esta abordagem investiga a génese, através do estudo da historia das RS construidas pel os sujeitos
em interagdo, com o objetivo de compreender 0s processos pel 0s quais passa uma RS rumo a sua
formagdo no campo representacional em diversas dimensdes. Navisdo da autora, faz-se necessario
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entender, ao invés de dicotomizar, como o pensamento individual se enraizano social, levando em
conta as condi¢des de producéo e os contextos de enunciacdo em uma relagdo muatua. Assim, no
dizer de Jodelet (1991, p. 34), as RS podem ser caracterizadas como:

Fendmenos compl exos cujos contelidos devem ser cuidadosamente destrinchados e
referidosaosdiferentes aspectos do objeto representado de modo apoder depreender
0s multiplos processos que concorrem para a sua el aboragdo e consolidacdo como
sistemas de pensamento que sustentam as préticas sociais.

E através da compreensdo dos “multiplos processos que concorrem para a sua elaboragio e
consolidagdo como sistemas de pensamento que sustentam as praticas sociais” que Denise Jodelet
sistematiza a teoria em sua versao primeira proposta por Moscovici (1978), dando-lhe, segundo
Sa (1998), uma “fei¢do mais objetiva”. Como “fendmenos complexos”, sobre os quais estd posta
a necessidade de uma investigagdo criteriosa para se compreender os “diferentes aspectos”, ou
sga, as diferentes dimensdes de uma RS, estes construtos i deol 6gicos sdo muito bem situados pela
pesquisadora como “‘sistemas de pensamento” que integram as praticas sociais.

Posterior a Jodelet (1991), os estudos de Abric (1994), ao lado das investigagOes de
Flament (2001), reforcaram aideia de que as RS séo de fato objetos salientes do ponto de vista da
sociocognicao e que podem ser investigados com relagdo a seus elementos divididos em nucleos
(Teoriado Nucleo Central). ParaAbric (1994), umaRS pode ser entendida como um umaorgani zacéo
de informagdes no nivel da cognicdo, ou sgja, um conjunto estruturado de informagdes, crencas,
opinides e atitudes. Trata-se de um sistema sociocognitivo particular, composto de dois subsistemas
(ou nucleos): um central e um periférico.

Para a elaboracéo deste conceito, 0 autor postula que, como manifestagdes do pensamento
social, como destacam Moscovici (1978) e Jodelet (1991), as RS organizam-se em nucleos
relacionados a elementos que as compdem, sendo o nlcleo central constituido pela natureza do
objeto representado e pelarelacdo que o sujeito mantém com esse objeto, elemento determinador
do significado da representacao (funcao geradora), da organizacao interna (funcao organizadora) e
da estabilidade (funcéo estabilizadora).

Flament (2001), outro tedrico com visdo estruturalistado fendmeno representacional, endossa
aTeoriadas Representactes Sociais mostrando que, ao lado do Nucleo Central, existem elementos
periféricos que podem ser cons derados esquemasimportantes no funcionamento das representagoes.
Referido estudioso refor¢aavalidade de técnicade coleta e tratamento de dados como a associacao
de palavras e exercicios de memorizagdo com o objetivo de compreender as RS engendradas nos
nucleos estruturantes do pensamento humano.

Como “a simples descri¢do do conteudo de uma RS nao ¢ suficiente para seu reconhecimento e
sua especificagcdo”, a investigacdo em torno a constituicao do nucleo central esta ligada “as situagdes
de natureza hist6rica, sociol 0gica e ideol 6gica de um determinado grupo, conjugando também suas
normas e valores sociais compartilhados”, como bem salienta Dieb (2004, p. 45).
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Doise (2001), a partir de sua investigacdo sobre as RS dos Direitos Humanos, pesquisou
como as insercdes sociais concretas dos sujeitos condicionam suas representacdes, vistas como
tomadas de posi¢do simbdlicaentreindividuos e grupos. | nteressado em compreender as concepgdes
ideol 0gicas dos sujeitos e suarelagdo com a construcdo das RS, Doise (2001) postulou as atitudes
como “tomadas de posi¢do simbdlica” pelos sujeitos com relagcao ao objeto representando. Para
Doise (2001, p. 156), as RS sdo entendidas como

Um conjunto organizado de opinides, de atitudes, de crencas e de informacdes
referentesaum objeto ou aumasituacdo determinado ao mesmo tempo pelo proprio
sujeito (sua histéria, sua vivéncia), pelo sistema social e ideoldgico no qual ele
estainserido e pelanaturezados vincul os que €l e mantém com esse sistemasacial.

A conceituacdo de Doise (2001) a respeito das RS revela a percepcdo do autor sobre 0s
comportamentos intergrupais, na tentativa de compreender como 0s processos de categorizacao
socia guiados pelaancoragem intervém nainteracdo entre grupos, evidenciando que defato asRS
precedem ainteracdo, alicercando-a em contextos ideol dgicos de producdo discursiva.

2 ANALISE DOSDADOS: O DISCURSO DA HISPANIDADE SOB A OTICA DAS
REPRESENTACOES SOCIAIS DE HISPANOS-FALANTES SOBRE OSBRASILEIROS

Comegamos nossa pesguisano ano de 2011 tracando como objetivo geral analisar, nainteracéo
de usuérios da comunidade virtual Orkut, a construcéo das representagdes sociais que 0s hispano-
americanos usuarios darede social em questéo evidenciam em seu discurso, natentativade entender
0 outro ator social envolvido na enunciagdo, o brasileiro, através de categorias dispostas a partir
das Estruturas |deol dgicas do Discurso (EID) propostas por van Dijk (1998).

A pesquisateve umaduracdo de um ano. Apos | eituras de textos tedricos para a compreensao
da tematica a ser investigada, partimos para a coleta e andlise dos dados. Ressaltamos o carater
gualitativo dosresultados em quest&o nesta pesquisa. Destacamos que as postagens foram transcritas
preservando suas caracteristicas originais quanto a elementos formais como acentuacao, ortografia
etc. Apos a andlise dos dados, podemos destacar:

1. Com relagdo a representagao social construida pelos sujeitos sobre o Outro social com quem
interagem, ser brasileiro significa:

1.1. compartilhar umaculturade praia, de samba, de carnaval, de desigualdade social, sendo estes
elementostracosidentitérios do povo brasileiro evocados pel os suj eitos anali sados (postagens?
da comunidade 1);

1.2. ser representante de um povo festivo, mas de cultura difusa (postagens da comunidade 1);

1.3. viver emuma situagdo “a margem” com relagao aos paises da Europa (postagens da comunidade 1);

1.4. ser representante difuso daAmérica Latina (postagens da comunidade 1).

2Todas as postagens foram mantidas do mesmo modo em que est&o dispostas no ambi ente virtual, dispensando corregdes
de qualquer ordem. Procedimentos sigilo dos dados foram devidamente executados, a fim de assegurar a identidade
dos sujeitos.
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2.

2.1

2.2.

2.3.

2.4.

3.1.

3.2.

3.3.

4.1.

4.2.

4.3.

Com relacdo a representagao social de hispanicos construida pelos sujeitos sobre eles mesmos,
ser hispanico significa:

estar desconectado do que acontece com o Brasil e com outros paises da América Latina,
sendo estes compreendidos como de culturainferior (postagens da comunidade 1);

ter em si 0 espirito de Madrid, uma cultura europei zada, representante de uma hispanidade
gue se pretende diferente da hispanidade da América Latina (postagens da comunidade 1);
viver em umacidade encantadora princi pal mente por seu passado historico e cultural (postagens
da comunidade 1);

desfrutar de umaculturamarcada por cel ebracdes festivas notadamente identitérias, taiscomo
astouradas e as festas de S&o Fermin (signosidentitarios da cultura hispanica) (postagens da
comunidade 1).

Com relagao a representagao social de hispanicos da América Latina construida pelos sujeitos
com relagdo aos Outros sociais, ser hispanico da América Latina significa:

fazer parte de uma outra “banda” dos povos hispanicos”, a exemplo dos paraguaios (postagens
da comunidade 2);

ser fruto identitario de uma mescla cultural, que marca sua relagdo com 0s outros povos da
América Latina (postagens da comunidade 2);

sentir-se como se fosse parte de uma outra “hispanidade” que ndo a europeizada pretendida
pel os espanhdis (postagens da comunidade 2).

Com relagdo as Estruturas Ideoldgicas do Discurso evocadas pelos sujeitos na construcao de
suas representacdes sociais, mostraram-se preponderantemente relevantes quando da anélise
dos dados:

intencionalidade no uso dereferentes e obj etos diversos do discurso, aexemplo de expressoes
como “os espanhois” para diferenciar os hispanicos da Espanha dos hispanicos da América
L atina (postagens da comunidade 1);

enunciacdo de dadas proposi ¢oes e projecao deimplicitos, explicitos e subentendidos, aexemplo
da menc¢ao “a América Latina como na¢do do submundo” (postagens da comunidade 2) ;
mecanismos de interacdo e controle do discurso, a exemplo de evocagdes, argumentacdo
direcionada etc. (postagens das comunidades 1 e 2).

As estruturas linguistico-discursivas sobre as quais assentamos parte de nossa andlise séo

denominadas Estruturas Ideologicas do Discurso (EID) e se definem como estruturas da ordem do
texto que revelam manobras intencionais, mas ndo necessariamente conscientes ou monitoradas,
dosatores sociais em seustextos, sendo tais manobras revel adoras de préticasideol 6gi cas mediadas
pelalinguagem, como a elaboracgéo de representacdes sociais por grupos (VAN DIJK, 1998).

A fim de flagrar as tomadas de posicao pelos sujeitos a respeito do significado por eles atribuido

as nocgdes tratadas nessa pesquisa, analisamos as postagens selecionadas ndo sé do ponto de vista

do contetudo propriamente dito, mas sim a partir do modo como o discurso se organiza com fins a
construcdo da RS em torno a uma possivel imagem conceitual sobre os objetos de representacdo
aqui enfocados.
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Dentre as EID levantadas como hipéteses quando da elaboragcdo do projeto de pesquisa,
mostraram-se rel evantes nas andlises:

* Intencionalidade de uso de referentes e objetos diversos do discurso: chegamos a conclusao
de que o0 uso de referentes por associacdo ou comparacdo revela, explicita ou implicitamente, a
imagem que temos das coisas e dos sujeitos do mundo. Na mesma linha de pensamento, 0 modo
como conceituamos intencional mente os signos identitarios que constituem a visdo que temos de
nossaidentidade revelacomo categorizamos nossos €l ementos de pertencimento agrupos, manifesto
em clausulas e oragdes de nosso discurso. Os sujeitos analisados, deste modo, fazem menc&o, por
referéncia, a elementos do universo cultural e social do Brasil (praias, samba, desigualdade) para
fazer emergir em seu discurso arepresentacdo social do Outro brasileiro por eles construida, como
se pode observar, dentre outras, nas seguintes postagens:

- Supongo que en general estamos muy influenciados por los estereotipos y por la
televisiéon. Cuando hablasaalguien de Brasil |o primero que selevienealacabeza
son playas, samba y carnaval, si profundizas un poco més lo siguiente que se

vienealacabezasonlasdesigualdades sociales, ladestruccion delaselvay por
supuesto L ula (Postagens da comunidade 01. Sujeito 2. Grifos nossos).

- Topicos(sic), igual que en Brasil sobre Espaiia (toros, flamenco, paella, siesta)
(sic), laignorancia hace que las personas se aferren alos pocos datos que setienen
sobre cualquier pais (sic). Diria que aqui(sic) a Brasil se identifica con |a samba
el carnaval y el futbol. Un pais(sic) tropical donde lagente esta (sic) siempre de
fiesta. Despues (sic) cuando visitas Brasil conoces un universo de fantasias, un
mestizaje de razas, la palabra “belleza” adquiere mas sentido, también ves el lado
oscuro como |as favelas o la desigualdad, pero Brasil es un imperio de bondad
y un patrimonio de la humanidad de Norte a Sur, insuperable Brasil es Brasil
(Postagens da comunidade 01. Sujeito 8. Grifos nossos).

* Enunciacao de dadas proposicoes e projecao de implicitos, explicitos e subentendidos:
dado o carater espontaneo dos textos col etados para esta pesquisa, muito do que estd namente dos
sujeitos analisados revel ou de modo inconsci ente, mas ndo sem intencionalidade, através dos efeitos
de linguagem por eles empregados em seu discurso, suas proposigdes linguisticas (“‘um come gatos”
e “su ideologia era q sudamerica sea uno solo”, por sujeito 15, para dirigir-se ao sujeito com quem
ele dialoga com ironia, a fim de desqualifica-lo e “nuestro querido Paraguay”, por usuario 16, para
fazer louvor a nagdo paraguaia). Assim, acabamos por analisar como implicitos e subentendidos,
como se pode observar, dentre outras, nas seguintes postagens:

- Mira quien habla un come gatos ustedes |os curepas son una verguenza g van
discriminando alos demas pai ses sudamericanos si € che viviese se avergonzaria

de ser argentino x g su ideologia era g sudamerica sea uno solo cuando
aprenderemos!!!! (Postagens da comunidade 02. Sujeito 15. Grifos nossos).

- Chicos miren esta comu que hizo una ARGENTINA. http://www.orkut.
com/Main#Community?cmm=103029983. ENCIMA DE TODO Q TIENE
2 MIEMBROS LA TIPITA ESTA ES UNA TROLA CUALQUIERA QUE
SE CREEEE PARA DECIR ESTUPIDECES DE NUESTRO QUERIDO
PARAGUAY ENCIMA SUMAMA ESPARAGUAYA QVERGUENZAAAA......
(Postagens da comunidade 02. Sujeito 16. Grifos nossos).
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* Mecanismos de interacio e controle do discurso: com relagao aesses aspectos discursivos,
interessou-nosinvestigar os posi cionamentos i deol gi cos dos sujeitos revel ados em suas postagens,
entendidos como tomadas de posi¢do frente a um grupo, no mais das vezes em defesa dos que com
ele formam o que entendem por ser hispanico e/ou brasileiro. Exposi¢oes de opinides e processos
argumentativos, assim como outras estratégias discursivas de controle em direcdo ao Outro com
guem os sujeitosinteragem (tais como interrogacdes, evocacdes e direcionamentos argumentativos),
foram analisadas, como se pode observar, dentre outras, nas postagens a seguir:

- que ustedes pensam de Brasil? gue pensam los espanhois sobre o Brasil?
(Postagens da comunidade 01. Sujeito 01. Grifos nossos).

- SEAN TODOSLOSESPANOLESBIENVENIDOSA BRASIL!!!! (Postagens
da comunidade 01. Sujeito 05. Grifos Nn0ssos).

Além das Estruturas Ideol6gicas do Discurso, devemos fazer consideracdes a respeito da
escolhapelo Orkut, enquanto site de redes sociais (RECUERO, 2010). A escolhapor esse site sedeu
devido a sua popularidade, a época, entre os brasileiros e os hispanicos na condi¢ao de ferramenta
dial 6gica que congregava sujeitosinterculturais (GARCIA CANCLINI, 2009) detodas as partes do
mundo, e em especial daAmeérical atina. Entendemos o Orkut como ferramentadial 6gicanamedida
em que se tratava de um I6cus virtual para a comunicagdo, dados seus recursos conversacionas, a
exemplos dos foruns de que tratamos nesta pesquisa.

CONSIDERACOESFINAIS

A andlise da postagem no ambiente virtual nos levou a conclusao de que as redes sociais sao
um conjunto de atores, usuarios dessa rede, e suas conexdes, através das quais se organizam em
grupos e, ao se comunicarem, deixam no ambiente virtual “rastros” de sua interagao. O Orkut, desse
modo, eraum exemplo de site através do qual seus usuarios (ou atores sociais) eram representados
pelo seu perfil disposto, elemento discursivo que muito diz da individualidade de seu autor, da
construcdo de si e do outro, essencial no processo comunicativo.

Segundo Recuero (2010), “é preciso ser visto para existir na WEB”. E exatamente através
desta necessidade de visdo que em sites de redes sociais como o Orkut 0s atores sociais constroem
representacoes e identidades a fim de fazer emergir muito do que sdo frente ao modo como se
apresentam aos outros usuarios. Trata-se de um uma necessidade de ser visto, indispensavel a
sociabilidade mediada pel o computador.

Ena legitimagao do “dizer” em ambientes sociais, como os sites de redes sociais da WEB, que
construimos nossas rel agdes de linguagem e nossas representacoes. A WEB €, portanto, um ambiente
propicio para a legitimagao deste “dizer” que os atores usudrios de sites de redes sociais se agrupam
em comunidades virtuai s teméticas, através das quais interagem entre si com o objetivo de discutir
temas que lhes sdo de interesse comum, sendo tais comunidades entendidas como “elementos de
identificacdo de seus usuarios” e referidos usuarios representagcdes “de si mesmo” (FRAGOSO,
2006) possibilitadas pela virtualizagdo caracteristica do mundo virtual .

96



Lucineudo Machado Irineu, Edilene Rodrigues Barbosa

Estas representacdes evidenciam que para cada interacdo promovida na WEB os usuérios
executam estratégias identitarias que legitimam as representacdes por ele construidas neste
ambiente. Ao se integrarem no mundo virtual, estdo os usuarios colocando-se na posicao de
sujeitos que expressam tracos identitarios nas comunidades de que fazem parte, tracos esses
gue, muitas vezes, ndo encontram, nas interacoes verbalizadas fora do ambiente virtual, espacgo
propicio a sua manifestacéo.

Deste modo, os comentarios deixados nas comunidades virtuais sdo “rastros sociais” de seus
autores. As interagdes verbais no mundo virtual, por sua vez, “sdo parte das percepgoes pelos atores

sociais do universo que os rodeia, influenciadas por elas e pelas motivacdes particulares desses
atores” (RECUERO, 2010, p 122).

Sobre as representacdes sociais que podem ser evidenciadas nestes sites de redes sociais,
Moscovici (1978) as define como um completo sistema de valores, ideias e praticas responsavel
por estabilizar nosso processo de apreensdo do mundo. Através das palavras de Moscovici (1978), €
possivel depreender alguns dos processos pel os quais os individuos tratam de representar as coisas
do mundo: a nomeacao e a classificacdo, com destaque para o aspecto comunicativo de que trata o
autor ao sereferir atais processos. O sistemade crencgas, valores, ideias e praticas em que consistem
as representacdes sociai s coaduna-se com a perspectiva discursiva de abordagem das RS, umavez
gue a linguagem se manifesta como instrumento das mais diversas ideologias residentes no mais
inconsciente de nossas mentes e que podem se manifestar através de marcas dei xadas pel os sujeitos
em seus discursos (VAN DIJK, 1998).

Nos dados por nés analisados, as crencas dos sujeitos investigados formam o universo
consensual que permite ao grupo compartilhar as representacdes que por nos foram analisados.
Assim, chegamos a conclusdo de que os elementos analisados formam uma representagao social, e
ndo somente uma representacdo dos sujeitos de modo individual, dada a recorrénciados el ementos
tematicos na fala de grande parte dos sujeitos analisados.

Assim, concluimos ainda gque as categorias linguisticas, discursivas e contextuais elencadas
mostraram-se relevantes na andlise das representacdes sociais em questdo evidenciando que as
ideol ogias de grupo, manifestas por EID, estéo presentes no discurso dos suj eitos membros do grupo
social que, ao se ancorarem em elementos de sua histéria, evocam temas relacionados a cultura e
a identidade de seu povo como afirmag¢ao de sua inser¢do naquele grupo social.

Enfatizamos a viabilidade de estudos futuros que se dirijam para problemas mais
propriamente fisicos, como os relacionados a educa¢do, mais especificamente aos estudos
de lingua estrangeiras, partindo do entrecruzar entre RS de objetos relacionados ao ensino,
por exemplo, e seu impacto na formacéo de futuros professores de ELE, de professores em
exercicio ou ainda naelaboracéo de material didético e suaprodutividade no ensino de linguas,
dentre outras possibilidades. Trata-se de uma area promissora de investigagéo e que necessita
urgentemente ser explorada.
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RESUMO

O que ha de maior impacto em um ser humano que ndo as suas emocdes? Essa € inquietacao
norteadora desta pesquisa. O problema ¢ procurar marcas especificas do discurso amoroso. Dessa
feita, pergunta-se: quais sdo as marcas discursivas no discurso amoroso literario? Este artigo busca
destacar na Literatura dois breves discursos amorosos a fim de se perceber a movimentacao desse
sujeito que amae busca o amor; tema que ndo sera esgotado. No entanto, busca-se discutir algumas
caracteristicas dos discursos amorosos com a finalidade de que se possa contribuir com a literatura da
andlisedo discurso. Neste exercicio de andlise, os conceitos de Polifonia, Reversibilidade Discursiva,
Ethos Discursivo e Interdiscurso serdo discutidos a fim de embasar a concretizacao desse discurso.

Palavras-chave: Analise do Discurso; Discurso Amoroso; Literatura; Linguistica.

ABSTRACT

What’s the biggest impact on a human being than their emotions? This restlessness is guiding this
research. The problem is to search for specific tags loving speech, made this: what are the discursive
marks the literary love discourse? This article seeks to highlight in the literature two brief loving
speechesin order to perceive the movement of this subject who loves and seeks the love; topic that
will not be exhausted, yet it will seek to discuss some characteristics of loving speeches for the
purpose of whichisto contributeto theliterature of discourse analysis. Inthis screening exercise, the
concepts of polyphony, Reversibility Discourse, Discursive Ethos, interdiscourse will be discussed
in order to base the implementation of this loving discourse.

Keywords. Discourse Analysis, Loving Speech; literature; Linguistics.
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INTRODUCAO

O que ha de maior impacto em um ser humano que nao as suas emogoes? Tal questionamento
€ vélido e muito abordado principamente pelas ciéncias humanas, em que a complexidade das
relagdes sociais ¢ discutida amplamente por varias ramificagdes do conhecimento ja estruturadas.

As emocBes ganharam espaco para serem questionadas e observadas nos estudos do século
XX e XXI, com maior profundidade e relevancia cientifica. O crescimento da psicologia e da
psicandlise, assim como da sociologia, da filosofia e, claro, da Linguistica possibilitou a reflexdo sobre
0 sujeito que € mais do que sua consciéncia aparente, considerando-o como uma rede de discursos
socio-hi stérico-ideol 6gi cos que emergem tanto em suas agdes verbais como em seu siléncio mais
profundo. Por ser social, o sujeito interage com 0s outros e, a partir dessa interacéo, constroi seu
discurso; por estar situado cronol ogicamente, esse sujeito também € histérico; e por ter convicgoes
formadas a partir das ideol ogias com as quais mantém contato, ele também € ideol 4gico.

As emogdes emergem dentro de seu contexto histérico-social. A ilusdo do controle sobre as
emocdes e as manifestagdes discursivas é 0 que possibilita ao sujeito viver e produzir discursos,
estes que ndo sdo originais, com excecdo do momento, do contexto, da situacdo, do destinatério,
das emogdes que nuncamais se repetirdo, assim como as aguas de um rio que correm com destino
ao infinito azul do mar.

Cada momento, portanto, € unico, pois redne condic¢des Unicas para a cena da enunciacao.
Mesmo que se cologuem 0S mesmos personagens N0 mesmo palco, as mesmeas falas; elementos
sutis como o tempo e a memaria discursiva dos atores, que ndo Sa0 0S MesMos, hao permitiriam
gue se materializassem cenas idénticas, talvez semelhantes. A cada minuto que se passa, cada ser
torna-se diferente devido as novas experiéncias que se renovam a cada breve momento por meio
da ampliacéo de sua memaria discursiva.

Sabendo da complexidade do psiquismo humano, ndo nos compete neste artigo tratar de
todos os sentimentos, até porgue ndo seria umatarefa possivel de ser realizada com precisdo. Para
delimitagdo de estudo e reflexdo acerca da linguagem empregada por esse sujeito complexo, elege-
Se 0 amor como sentimento a ser observado e 0s discursos que surgem em seu nome.

Nossa inten¢ao neste artigo € destacar, na Literatura, dois breves discursos amorosos a fim
de se perceber, por meio de um exercicio de andlise, a movimentacdo do sujeito que ama e busca
0 amor. Esse tema ndo serd esgotado, pois, consoante ao que diz Zygmunt Bauman (2004, p. 09),
na obra Amor Liquido, compreendemos que quando se diz tudo sobre os principais temas da vida
humana, as coisas mais importantes continuam por dizer. Contudo, buscaremos discutir ao longo
deste trabalho algumas caracteristicas dos discursos amorosos com a finalidade de que se possa
contribuir com aliteratura da andlise do discurso.

1. AMOR E LITERATURA

Ha vérias defini¢des para o sentimento Amor. Este trabalho ndo o definird, ja que ndo ¢ o
objetivo desta pesquisa. No entanto, analisar-se-80 0s enunciados que se apropriam do discurso
amoroso, em gue o amante se diz digno do amado.
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A Literatura (com letra maiUscula para se referir ao conjunto de produgdes artisticas cuja
circulacao acontece pelamodalidade escrita) € o ponto de partida paraadiscussao que desenvolvemos
neste trabalho por ser um discurso legitimado, isto €, conceber-se como um campo discursivo,
conforme Maingueneau (2012). Dessafeita, aLiteraturase constitui e selegitimadiscursivamente,
bem como constitui outros discursos. E autoconstituinte por legitimar-se e heteroconstituinte por
constituir outros discursos.

Para Foucault (2010), todo individuo estaimerso em um conjunto de formagdes discursivas,
j& que o paradigma da dicotomia € 0 que constréi uma perspectiva de representagdo para o sujeito
que se forma pela desconstrucao do ontem a fim da construg@o do hoje. Contra sua vontade, por isso
assujeitado, o individuo ¢ “bombardeado” a todo tempo por discursos, filiando-se a uma ou mais
formacdes discursivas, isto &, regularidade atingida por meio do posicionamento no campo. Por
regularidade, compreende-se um paradigma de concepcao da realidade vivenciada ou imaginada
a partir dos discursos reproduzidos. Os grupos sociais se formam por meio do compartilhamento
de preferéncias mais ou menos comuns. Um grupo, portanto, possui uma formagao discursiva
semel hante se sua formacao ideol 6gica também apresenta pontos de contato.

Retomando o autor como um sujeito bombardeado pel as diversas formagdes discursivas, suas
marcas se tornam presentes no texto. Embora ndo se possam precisar as marcas subjetivas e/ou
biograficas, todo sujeito “pertence” a uma (ou mais) formacao discursiva; suas marcas no discurso
podem ser de aproximacao ou refutacéo de sua visdo de mundo. O autor pode ou ndo fazer essa
escolhade refutar suas convicgdes ou aproximar suas personagens de sua visao de mundo; todavia,
ndo pode escolher uma maneira de esconder seu posicionamento ja que este é revelada tanto por
suasimpressdes como por seu siléncio. Essaluta pel o ocultamento e a0 mesmo tempo suarevel agdo
€ 0 que Maigueneau (2012) conceitua como Paratopia.

As embreagens paratépicas do discurso literario emergem no lugar impossivel dessa
enunciagado, pois o autor cria e recria os lugares em que enuncia e para quem enuncia seu discurso
fundador, engendrando o discurso fundador literario.

Todo texto produzido carrega as marcas da subjetividade, sobretudo, um texto literario
apresenta essas marcas. A grande aceitacdo de um texto literério se da, principalmente, por sua
verossimilhanga, conceito aristotélico que significa “o que pode ser verdade”. O discurso ficcional
atinge o leitor em suas emocdes por ser processado e interpretado de acordo com as experiéncias
do leitor, tornando-se real em sua psicose.

A seguir, analisar-se-80 trechos de duas cartas do romance epistolar Os sofrimentos do jovem
Werther, de Goethe, publicado em 1774. Livro que foi censurado; pois jovens que se identificavam
com o personagem Werther deram fim a prépria vida como o herdi do romance. Isso nos leva a
perceber que, embora se trate de uma histoéria ficcional, os sentimentos gerados nos leitores foram
e sdo reais, legitimando a escolha do objeto da andlise.

1.1 As condicdes para o discur so amor 0so

Para se falar do amor, deve-se falar com amor, de amor(es) e para o amor. A linguagem
amorosanasce e morre em si mesma, reinventa-se e renasce paraumanovamorte e Novo nascimento,
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portanto, € eterna, isto €, sempre existiu e sempre existira. O amor, a cada época, reinventa-se e
adapta-se aos enunciadores em cada cena social.

A linguagem € um jogo, uma disputa acirrada ideol 6gica em que um enunciador materializa
seu discurso paraatingir 0 enunciatario sejaparaconvencer, impor ou seduzir. A linguagem amorosa
€ um combate medieval entre cavaleiros sem armadura, armados com lancas e espadas e 0 peito
desprotegido prestes a ser perfurado.

O discurso do amor é umaviolénciaverbal e sentimental, pois quebraasestruturas, violentaa
rotina, desfragmentaarazéo e potencializa os sentimentos mai s obscuros de um sujeito enamorado.
O protagonista Werther, de Os Sofrimentos do Jovem Werther (Goethe. 2002, p. 52) questiona
em uma carta de 18 de agosto: “Por que ¢ que aquilo que faz a felicidade do homem acaba sendo
também a fonte de suas desgracas?”. O discurso amoroso ¢ movido pelo desejo.

Conforme Ferreira, (2001, p. 44),

o sujeito daanalise do discurso ndo é s6 0 do inconsciente; € também, como vimos,
o daideologia, ambos séo revestidos pela linguagem e nela se materializam.

Essa € uma particularidade que assegura ao campo discursivo tratar de uma
dupla determinacdo do sujeito — de ordem da interioridade (o inconsciente) e da
exterioridade (a ideologia). Essa relacdo conjuntiva entre desgjo e poder é que
torna téo especial e complexo esse campo tedrico.

O livro Os Sofrimentos do Jovem Werther apresenta como protagonistas os jovens Werther
e Charlotte (ou Lotte — como Werther a chama carinhosamente). Ele € um rapaz com muita
sensibilidade que viaja para longe de sua familia a fim de trabalhar em outra regido da Alemanha
ainda ndo unificada politicamente. Ela ¢ uma jovem moga, a mais velha entre os irmaos, que € noiva
e, posteriormente, esposa de Albert.

Werther apai xona-se e deseja concretizar seu sentimento amoroso, talvez saiba que no pode,
j& que Charlotte € uma moga comprometida. A luta que ocorre inicialmente é entre o desgjo e 0
poder do jovem apaixonado, que cede aos seus desegjos mais intimos e busca moldar seu discurso
para concretizar sua vontade de amar L otte.

O desgjo, que € inerente ao homem, torna-se um objetivo a ser perseguido, construindo-se,
assim, como o mundo propriamente dito, o icone do desgjo e felicidade plena. Bauman (2004, p.
13) aproxima o desejo do amor:

Tal como o desgjo, 0 amor é umaameagaao seu objeto. O desgjo destréi seu objeto,
destruindo asi mesmo nesse processo; arede protetoracarinhosamentetecidapelo
amor em torno de seu objeto escraviza esse objeto. O amor aprisiona e coloca o
detido sob custédia. Ele prende para proteger o prisioneiro.

A finalidade do discurso amoroso ¢, predominantemente, concretizar a unido com o ser
amado. Paraisso, € necessario criar um espaco social aprazivel e seguro paraamemoriadiscursiva
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e formagdes ideol 6gicas propiciarem o compartilhamento das emogdes com a emersdo do sujeito
“inconsciente” (paixao) por meio da linguagem. Conforme Barthes (2010, p. 99-100):

A linguagem é uma pele: fricciono minha linguagem contra o outro. Como se eu
tivesse palavras a guisa de dedos, ou dedos na ponta de minhas palavras. Minha
linguagem treme de desgjo. A comog&o vem de um duplo contato: deum lado, toda
a atividade do discurso vem realgar discretamente, indiretamente, um significado
unico, que ¢ “eu te desejo”, e libera-o, alimenta-o, ramifica-o, fa-lo explodir (a
linguagem goza ao tocar a si mesma); de outro lado envolvo o outro em minhas
palavras, acaricio-o, rogo-o, cultivo este rogar, hada pouco para fazer durar o
comentario ao qual submeto a relagdo. (Falar amorosamente, ¢ gastar infinitamente,
sem crise; € praticar umarelagdo sem orgasmo. Existe talvez umaformaliteraria
deste coitus reservatus: é a galanteria).

Barthes ilustra bem o que vir4 a ser o discurso amoroso de Werther para com Charlotte.
A galanteria permeia as aces do jovem apaixonado, 0 que sera apresentada nas duas cartas que
escreve a seu amigo.

2. CARTA DE 13 DE JULHO

O primeiro discurso a ser analisado é a carta de 13 de julho que Werther enviaaWilhelm.

Cartade 13 de julho?

N&o, ndo estou enganado! Li em seus olhos negros um verdadeiro interesse por
mim e pelaminhasorte. Sim, eu sinto que meu coracdo podecrer queela... ousarei,
sera que poderei pronunciar estas palavras que resumem o paraiso? ... eu sinto
gue elame amal

Ela me amal E quanto eu me estimo cada vez mais, quanto ... eu me adoro a
mim mesmo, depois que ela me ama! Sera presuncdo? Sera o sentimento do meu
verdadeiro estado?... ndo conhego homem nenhum de quem possa temer qualquer
interferéncia capaz de diminuir-me no coracdo de Lotte. E, no entanto, quando
ela, com tanto calor e afeto, fala do seu noivo... € como se eu fosse um homem
destituido de toda a honra e dignidade, e ao qual arrebatassem a propria espada.

Nessacarta, de 13 dejulho, Werther escreve algumas consi deragdes sobre seu rel acionamento
com Lotte ao seu amigo Wilhelm. O discurso proferido pelo apaixonado apresenta interdiscursos
na sua constitui ¢cao, gerando efeitos de sentido diversos parao leitor, jague ndo € apenas o discurso
amoroso que surge com relevancia.

Por interdiscurso, pode-se compreender os diversos discursos que constituem um discurso
principal. S8o oriundos de varios campos discursivos (areas diversas que se complementam por
escolha do enunciador) que estruturam aformacéo discursiva de um sujeito, portanto, apresentam
regularidade, j& que sdo proferidos a partir de condicdes sdcio-historicas de producéo.

1 GOETHE, 2002, p. 40.

103



0 discurso amoroso: Werther e Charlotte

Os interdiscursos “atravessam’ o discurso “principal” a fim de estrutura-lo linguisticamente e
como préticasocial. Osinterdiscursos sel ecionados no trecho foram: social (familiar), institucional
(casamento) e amoroso (paix&o).

2.1 Osinterdiscur sos

O interdiscurso social (familar) surge na idealizacdo da constituicdo familiar com Lotte,
sendo ela sua esposa e ele, seu marido. A ideia de unido amorosa € o desgjo do herdi. O materia
linguistico enunciado por Werther, para reforcar essa ideia, € “ interesse por mim e pela minha
sorte” , “elameama’ , “ ndo conhego homem nenhum de quem possa temer qualquer interferéncia
capaz de diminuir-me no coragao de Lotte” .

Trechoscomo* interessepor mim”, “ elameama” e* ndo conheco homemnenhum]...] capaz
de diminuir-me no coracao de Lotte” remetem ao imaginario darelacéo amorosa em que se busca
afamilia, seguranca e felicidade. A constituicéo dafamilia € um porto seguro para afelicidade.

O interdiscurso institucional (casamento) ocorre quando ha mengdo aos costumes que se
referem a unido de dois amantes. Werther nao se deixa esquecer que Lotte ¢ comprometida com
Albert, portanto vacila ao dizer que ela 0 ama, ja que a instituicéo deve ser respeitada. A davida
ocorre por prudéncia e conhecimento da qudo delicada € essa situagéo.

“Sim, eu sinto que meu coragdo pode crer que ela... ousarei, sera que poderei pronunciar
estas palavras”, “Serd presun¢ao?”. O vacilo do personagem ¢ marcado por meio das reticéncias e
pelo ponto de interrogagdo. A pontuagdo marca a hesitagdo de Werther ao lembrar-se dainstituicéo
gue liga Lotte aAlbert, da mesma maneira como descreve o0 modo que a amada fala de seu noivo:
“ guando ela, comtanto calor e afeto, fala do seu noivo... € como se eu fosse um homem destituido
de toda a honra” .

O interdiscurso amoroso permeiatodo o discurso, lembrando que Werther € um eterno amante
e apaixonado pelo amor. Ele desgja Lotte independente da questdo institucional e social, pois o
desgo controla sua razéo, € o inconsciente do sujeito emergindo e colocando suas emogdes em
primeiro plano.

Para alguns leitores mais céticos, Werther pode ser um corajoso ao desafiar as normas sociais
no quesito respeito as mulheres casadas em pleno século XVIII. Para outros sdo o amor/desejo/
loucura sendo antropomorfizados no proprio personagem. O recorte discursivo para justificar tamanha
expressividade & “ Li em seus olhos negros’ , “ estas palavras que resumem o paraiso? ... eu sinto
gue elameama!” , “ eu me adoro a mim mesmo, depois que ela meama!” .

Os termos sel ecionados sdo expressdes que ressaltam a idealizacdo e o desejo do amor
por concretizar. S&0 0s sentimentos que emergem para desejar seu objeto amado: Charlotte.
A figura metaférica “ler nos olhos” ressaltam a posicao de fixagdo de olhares entre os dois,
segundo ainterpretacéo de Werther, pois so temos suas palavras. A hipérbole que segue sobre o
paraiso de que ele se ama muito mais confirma o discurso amoroso ¢ idealizado do enunciador
apaixonado.
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N&o é por acaso que o discurso amoroso torna-se interessante, € perceptivel a nuance do
discurso, de idealizado para mais racional e, depois, triste, decepcionado. A locugdo conjuntiva
adversativa “no entanto” ¢ a responsavel por introduzir a mudanga do discurso idealizado para o
racional, tendo como consequéncia a tristeza do apaixonado.

2.2 Polifonia

Nacarta, hAavoz do Werther namaterialidade linguistica, contudo € possivel perceber asoutras
vozes que constituem o discurso, como avoz de Lotte. A polifoniafaz-se presente, assim como o0s
interdiscursos, para compor avoz de Werther. Por polifonia, entende-se a multiplicidade de vozes
gue compdem um discurso. Na composi¢éo do discurso de Werther, pode-se perceber com maior
nitidez as nuances da voz de Werther, ja mencionadas: apice da paixao, racional e decepcionado; a
voz de Lotte e, por ultimo, de seu amigo Wilhelm.

a) A voz de Werther foi separadaem trés momentos parailustrar que o personagem se apresenta
como se fossem trés personagens, um discurso muito proficuo paraa psicanaise (e parao analista
do discurso), ja que ¢ possivel perceber a apice do desejo (loucura?), o momento da reflexdo (o
pai? o perfil racional?) e a consequéncia do choque das duas personalidades (um rapaz insatisfeito e
triste? fragil? em divida com a realidade?). “Sou a unica testemunha da minha loucura” (BARTHES,
2010, p.17).

Werther passa o romanceinteiro nessatriplaintermiténcia, apresentando-se com um ou outro
perfil, ndo raro os trés de uma vez, como na carta mencionada.

b) A voz de L otte, mesmo ndo estando marcada lingui sticamente, faz-se presente no discurso
deWerther. Ele diz que leu em seus olhos (de L otte) o amor quetanto desgja. Lotte estaali, dizendo-
lhe que pode ser amada por ele (agora um cuidado com essa possibilidade!). “Quer deseje provar
seu amor, quer se esforce para decifrar se o outro 0 ama, o sujeito amoroso ndo tem a sua disposi¢ao
nenhum sistema de signos confiaveis” (Op. cit., p. 311) Entender o que Werther diz ¢ jogar com
dados escuros no chéo de ruas mal iluminadas. Pode-se apenas supor, com base nos elementos
linguisticos e completar com as teorias sociais, 0 comportamento e a suposta veracidade de um
louco e perturbado amante que violentado foi por um anjo de sorrisos doces e facas disfarcadas em
palavras perfumadas construidas em sua psicose. “Todo desejo que ndo o meu ndo € acaso louco?”
(Op. cit., p. 23).

Pode-se inferir que Lotte permitia, com alguns comportamentos, as falas do apaixonado;
todavia essa expectativa € fragilizada por ela, construindo uma intermiténcia dos dois em um
jogo sedutor. Os dois gostam desse jogo. Com o fim deste, ndo haveria razdo para ali estarem. Ao
mesmo tempo em que Werther 1€ nos olhos de Lotte o desgjo que julga ser para s (por causa de
sua companhia, atenc¢ao, carinho e sua dedicagdo - confirmados no final da historia), ndo se permite
esguecer damaneiracarinhosaque el ogiaaAlbert, seu noivo. O jogo do aproximae afasta, desgjo e
razdo, perversao e pudor acontece o tempo todo, desde a primeiravez que se encontraram. Suavoz
esta presente sempre. Nao hadWerther sem Charl otte. Werther existe por existir Lotte, avoz daamada
nao se apaga mesmo quando ndo estd em cena como enunciadora; pois surge como coenunciadora
da voz de Werther. “Sempre ha, no discurso sobre o0 amor, uma pessoa a quem nos dirigimos, mesmo
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se pessoa houver passado ao estado de fantasma ou de criatura a vir. Ninguém tem vontade
de falar do amor, se ndo for para alguém” (BARTHES, pp. 100-101). Lotte ¢ o fantasma, passado,
presente e futuro de Werther.

¢) A voz de seu amigo Wilhelm é presente na modalizagdo do seu discurso. A hesitacéo de
Werther € umamaneirade mostrar ao amigo que estaraciocinando e que possui o controle aparente
da situacdo, embora fique cada vez mais distante do bom senso e racionalidade, conforme as
“broncas” e orientagdes que recebe do amigo. A alteridade € presente, Werther constrdi seu discurso
sobre o ethos de Wilhelm. Por alteridade, entende-se a consideracdo do interlocutor para moldar o
discurso, as palavras interdependem do outro para se construir um enunciado mais efetivo a partir
das escolhas do enunciador. Werther preocupa-se em fazer suas revelagdes a Wilhelm, mas em
um nivel discursivo que sgja convincente com o efeito de sentido desejado e adequado ao espaco
discursivo em que os dois interagem.

3. CARTA DE 16 DE JUNHO
O segundo discurso a ser analisado sdo trechos da carta de 16 de junho que Werther enviaa
Wilhelm.
16 de junho?

Ela cortava um pao preto em fatias circulares, entregando-as com amabilidade a
cada crianga, de acordo com suaidade e apetite.

- Perdoe-me—disse-me ela—pelo trabalho devir até aqui e fazer esperar as damas.

Fiz-lhe um cumprimento qualquer, mas minha ama estava inteiramente presa do
encanto do seu rosto, da sua voz, da sua conduta.

]

Naida ao baile fomos conversando por todo o trgjeto deixando aheia as outras
duas damas. A prosa caiu sobre o prazer da danca.

- Se essa paixao € um crime, ndo posso oculta-lo; para mim nao ha nada melhor
do que adanca. Sealgumacoisa perturbaaminhacabeca, é sb sentar-me ao meu
cravo desafinado e martelar uma contradanga que tudo volta ao normal.

Enquanto ela falava, eu me deleitei em fitar seus olhos negros.

]

Dancamos varios minuetos. [...] Convidei-a para a segunda contradanca e elame
concedeu aterceira. Combinamos que dangariamos avalsa. [...]

- Se ndo ¢ indiscrigdo, quem ¢ esse Albert?

- Ndo ha o que lhe esconder. Albert, um moco honrado, € meu noivo.

2 Goethe, 2002, pp. 24-30.
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Iss0 ndo eranovidade paramim, pois durante o trajeto, as outras mogas me
haviam contado |...]

A tempestade passara; acompanhei Lotte até o saldo, a chuva estava fina e o ar
estavatépido. Percebi que L otte estavacom os ol hos cheios de | &grimas, entreguei -
me as emocdes e beijei-a. Eu vi a apoteose naquele olhar!

O trecho destacado é da carta de 16 de junho, logo que Werther conhece Lotte. Pelo trecho é
possivel perceber a construcdo do discurso amoroso por meio de elementos verbais e ndo-verbais.
Werther encanta-se por Lotte e passa a firmar sua posi¢ao para construir o discurso da aproximagao
gjustando seu ethos. Por ethos, de acordo com Maingueneau, entende-se a construcao da imagem
do enunciador sobre 0 enunciatario, uma imagem construida e manipulada por aquele por meio do
discurso; por isso ethosdiscursivo. Pelamaterialidade linguisticaé que Werther constréi seu ethospara
L otte, éseu discurso (e suasagdes) que constroi apossi bilidade de trocas enunciativas com suaamada,
possibilitando a el e uma oportunidade de proferir o discurso amoroso em busca de sua concretizacgo.

3.1 Reversbilidade

O discurso ¢ de Werther, busca convencer Lotte de suas qualidades a fim de sua concretiza¢ao
amorosa. Embora o apaixonado precise firmar sua posi¢ao, seu discurso ndo € preparado previamente,
€ construido sobre o discurso de L otte. O discurso amoroso necessita g ustar-se paraque as condicoes
tornem-se reais para a concreti zacdo amorosa.

Como sua construcdo é simultanea e depende da resposta do(a) amado(a), o conceito de
reversibilidade discursiva faz-se presente. Por reversibilidade, entende-se a condicéo do outro de
responder e participar da construcdo do discurso. O discurso amoroso nao trata de um para o outro?
E para que se concretize no apice da emog¢ao ndo € necessaria uma resposta (verbal ou ndo)? Por
1880, essa resposta (e constru¢ao simultanea) ¢ imprescindivel a sua constituicdo e desenvolvimento.
O discurso amoroso ndo pode ser univoco, caso contrario ndo seria um discurso amoroso.

Werther, por suas agdes descritas e falas resumidas na carta, deixa claraareversibilidade de
seu discurso, construindo-o sobre osinteresses de Charlotte. Os dois falaram sobre 0s assuntos que
interessavam ae€la, por meio daalteridade edadialogia, 0 espaco discursivo aprazivel é concretizado.
Atencdo, dedicacao, interesse e agradabilidade construidos no discurso e pel o discurso aproximaram
0 amante de sua amada, possibilitando novos encontros e a ampliacéo desse sentimento amoroso.

A materialidade linguistica destacada para justificar essas afirmacdes é: “ Naida ao bailefomos
conversando por todo o trajeto”, “ Dancamos varios minuetos. [...] Convidei-a para a segunda
contradanca e ela me concedeu a terceira. Combinamos que dancariamosavalsa” e acompanhei
Lotte até o saléo” .

A figura de Werther ¢ firmada como alguém confidvel e digno por Charlotte, pois danga com
0 rapaz por toda a festa mesmo com adverténcias de outras damas presentes no evento festivo,
seu ethos € aceito pela moga. O seguinte trecho confirma a aceitagdo de sua amada: “ Percebi que
Lotte estava com os ol hos cheios de [ agrimas, entreguei-me as emogdes e beijei-a. Eu vi a apoteose
naquele olhar!” .
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O discurso amoroso € um discurso de sedugdo. A fungdo da linguagem, segundo Yakobson
(1995), quetrata de convencer o outro € afuncdo conativa. No entanto, no discurso amoroso, outras
duas fungdes acabam surgindo em segundo plano: a emotiva e a poética.

A funcéo conativaestadem primeiro plano, poisseduzir é provar ao outro sobre suas qualidades.
O discurso ¢ moldado a fim de validar seu ethos. A fungdo emotiva se faz presente para justificar
esse sujeito que se apresenta. As emocgdes, pensamentos e comportamentos do enunciador devem
ficar em evidéncia para ser aceito ou ndo. A fun¢do poética trataria do cuidado com a linguagem.
Héa varias maneiras de se dizer algo, contudo a linguagem bem trabalhada toca como um canoro
e maravilhoso canto aos ouvidos do enunciatério. Werther transita nas trés func¢fes da linguagem
na construcdo de seu discurso amoroso: fala de s, utiliza a linguagem dos poetas e busca a todo
instante convencer L otte de seu amor e que foram feitos um para o outro.

ULTIMAS CONSIDERACOES

O discurso amoroso € um discurso problemético por ser concebido, principalmente, no desegjo
e ha volUpia da concretizagdo (ou percurso, como no caso de Werther e Charlotte). Este artigo foi
uma experiéncia de andlise a fim de se instigar a producdo académica sobre o discurso amoroso,
ao discutir suas peculiaridades com a teoria enunciativa-discursiva no texto literario.

Hamuito parase estudar einvestigar sobre o discurso amoroso. A credita-se que esse discurso
€ peculiar nasuagénese e por isso merecedor dos estudos daAD francesa, pois o discurso amoroso
pode se manifestar sob as diversas cenografias e géneros discursivos.

O discurso literario apresenta apenas a cenografia desse discurso instigante ao estudo dos
eventos discursivos. O discurso literario, como constituinte, engloba e produz a cena genérica
literaria por meio de suas embreagens paratopicas. Nao se trata, portanto, de um discurso amoroso
propriamente dito. A experiénciade andlise valida-se naobservacao desses enunciados que buscam
sua legitimidade e verossimilhanga para com seus co-enunciadores.

Vasconcellos (2015) apresenta o0 estudo sobre o discurso amoroso partindo da proposta de
separéa-lo do discurso literario amoroso. Dessafeita, a cena englobante € o discurso amoroso e ndo
mais o literario, 0 que va apresentar dispositivos proprios enunciativos, pois a sua génese nao
esta mais nos discursos tidos como constituintes, ou paratopicos; mas na outra extremidade que
Maingueneau (2012) denomina de atopicos.

Werther e Charlotte encenam um romance e as cartas de Werther demonstram uma relagéo
amorosa de impossivel concretizacdo, € velada e apresenta intermiténcias da concretizacdo e da
nado-concretizacdo, 0 que mantém atensdo do género de discurso. A construcdo € verossimil e, por
isso, é validada.

Asvozes que emergem do discurso de Werther ndo se calam diante de seu amor sufocado; pelo
contrario, endossam seu discurso de amor. As fungdes conativa, poética e emotiva da linguagem
permeiam todo o discurso.

Cadadiscurso apresenta seus propriosdispositivos. O discurso amoroso literario, ao representar
a cenografia do campo amoroso, adota os dispositivos da cena de amor entre um homem e uma mulher.
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