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REsumo

A Etica — Demonstrada em ordem geométrica é
considerada a obra magna do filésofo holandés
Benedictus de Spinoza (1632-1677). Publicada no ano
da morte do seu autor, em latim e holandés, a Etica foi
desde entdo uma obra marcadamente polémica, seja
pela sua forma de demonstrar — em ordem geométrica
—, seja pelas teses nela defendidas, como, por exemplo,
a critica ao antropomorfismo divino e a negacdo do
livre-arbitrio (absoluto beneplacito). Nossa intencao
com o presente texto é a de apresentar a Etica aos
estudiosos de Filosofia em geral e em particular, aos
interessados na obra do pensador holandés. Para tal,
fundamentamos nossa leitura nas andlises de Martial
Gueroult e Pierre Macherey.
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ABSTRACT

The Ethics — demonstrated in geometrical order is
considered the magnum opus of the Dutch philosopher
Benedictus de Spinoza (1632-1677). Published in the
year of the author’s death, in both Latin and Dutch, the
Ethics was ever been branded as a polemic piece of work
either by Spinoza’s way of demonstration — in geometric
order — either by the theses defended, in it for example,
the critique of divine anthropomorphism and the denial
of free will (absoluto beneplacito). Our intention with
this paper is to present the philosophy of ethics to
students in general and in particular, those interested
in the work of the Dutch thinker. To do so, we based
our reading of the analyzes Martial Gueroult and Pierre
Macherey.
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Etica, tal como Spinoza a desenvolve, ndo é um

livro puramente tedrico, ela tem também uma
vertente pratica: a liberdade ou a beatitude da mente.
Na verdade, esta obra nao é mais do que a descri¢ao
ou prescricdo do longo e drduo percurso do ser humano
em busca da sua verdadeira liberdade, pois, trata-se
da passagem, ou da superacdo a partir do
conhecimento, de um estado cotidiano de submissao as
paixoOes, ou de escravo das paixdes, a um estado de
felicidade continua e suprema, ou seja, a beatitude. Esta
por sua vez, mais do que um fim a se atingir, € um fim
que vale por si proprio e ndo a recompensa por alguma
acdo virtuosa. Sobre aquela afirmativa e esta ultima,
escreve Spinoza, respectivamente, na proposicao 42 da
parte 5 da Etica: “A beatitude n#o é o prémio da virtude,
mas a prépria virtude; [...]” (E5P42)!; e no prélogo do

! Para a citacdo das obras de Spinoza, utilizaremos as siglas PPC,
para os Principios de Filosofia Cartesiana; TIE para o Tratado
da Reforma do Entendimento; Ep para as Cartas e E para a
Etica. Quanto 3s citacdes referentes as divisdes internas da Etica
ou dos Principios de Filosofia Cartesiana, indicaremos a parte
citada em algarismos arabicos, seguida da letra correspondente
para indicar as definicoes (d), axiomas (a), proposicoes (p),
prefacios (Pref), corolarios (c) e escdlios (s), com seus
respectivos numeros. Quando necessario, citaremos o original
em latim da edicio de Carl Gebhardt, cuja sigla serd SO, seguida
do nuiimero correspondente ao volume (1 a 4), em algarismo
arabico. Nos poucos casos em que a obra de Spinoza nédo consta
da edicdo de Gebhardt, como ocorre com algumas Cartas, ou
da numeracdo dos paragrafos do Tratado da Reforma do
Entendimento, a partir da edicdo de Bruder, utilizaremos as
respectivas tradugbes de Atilano Dominguez para o primeiro
caso e a traducéo de Abilio Queirds para o segundo.
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TIE: “[...] investigar se existia algo que fosse um bem
verdadeiro e capaz de comunicar-se, e de tal natureza
que, por si sO, rechacados todos os demais, afetar o
animo; mais ainda, se existia algo que, achado e
adquirido, me desse para sempre o gozo de uma alegria
continua e suprema.” (TIE, § 1, grifo nosso). E é pela
nocao de virtude, dada na definicdo 8, da parte 4 da
Etica: “[...] a virtude, enquanto se refere ao homem, é
a prépria esséncia ou natureza do homem, enquanto
tem o poder de fazer algumas coisas que s6 podem ser
compreendidas pelas leis da prdépria natureza.”
(E4Def8), que a divisdo entre a teoria e a pratica é
anulada: é o conhecimento do vinculo que me une de
modo intemporal com a natureza e com tudo o que
existe que constitui a virtude suprema, ou seja, minha
consciéncia da necessidade universal.

Podemos compreender melhor isto a partir de
um esboco geral da composicdo da Etica e das partes
que a compoem.

1 A EsTRUTURA DA ETICA 2

A Etica como a conhecemos hoje foi publicada
em Latim nas Opera Posthuma (OP) e em holandés nas
Nagelate Schriften (NS), organizadas por seus amigos,
vindo a luz no final do ano de 1677. Esta obra esta
dividida em cinco partes, sistematicamente articuladas
entre elas, conforme o titulo geral posto no inicio: In

2 Nossa andlise da estrutura da Etica se fundamentard em
Martial Gueroult (1997, v. 1 e v. 2) e Pierre Macherey (1997a,
1998a, 1997b, 1997c e 1998b).

66



quinque Partes distincta (SO2, p. 43). Para Pierre
Macherey, o emprego do termo partes ndo foi uma
escolha aleatéria de Spinoza, mas tal escolha, além de
remeter aos Elementos de Euclides, “[...] exprime a
necessaria integracao entre os diferentes momentos do
raciocinio seguido por Spinoza na organizacao global
de um projeto unificado, [...]” (1997a, p. 17).

A primeira parte da Etica é denominada
simplesmente De Deo (Sobre Deus); a segunda, De Natura
& Origine Mentis (Da natureza e da origem do Espirito);
a terceira, De Origine & Natura Affectuum (Da natureza e
da origem das AfeccOes); a quarta, De Servitute Humana,
seu de Affectuum Viribus (Da serviddo humana ou das
forcas das AfeccOes); e finalmente a quinta, De Potentia
Intellectus, seu de Libertate Humana (Da poténcia do
Entendimento ou da liberdade humana).

Na primeira parte, De Deo, trata-se de
estabelecer os fundamentos ou os primeiros principios
do conhecimento, afirmando Deus como causa unica
e primeira. Mas o uso do termo Deus néo € em absoluto
empregado com o mesmo sentido em que ¢é utilizado
na tradicdo teoldgica judaico-cristd, pois ndo se trata
aqui de afirmar o conceito ou os fundamentos de uma
nova teologia, e sim de afirmar “[...] o verdadeiro
conhecimento de Deus [...]” (E1P15S), “[...]
manifestamente em ruptura com as representacoes
tradicionais do divino, das quais Spinoza ndo se cansa
de denunciar a ininteligibilidade.” (MACHEREY,
1998a, p. 9-10).

Na segunda parte, De Natura & Origine Mentis,
segundo explica o préprio autor numa breve
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Introdugdo, trata-se de explicar as coisas que deverao
seguir-se necessariamente da esséncia de Deus,
explicada na primeira parte. Entretanto, nem todas
essas coisas serdo objeto de explicacdo por parte do
autor, mas tdo somente aquelas que podem nos
conduzir ao conhecimento da mente [mentis] humano
e da sua beatitude suprema (E2Pref). Segundo
Macherey (1998b, p. 5), esta parte “[...] é consagrada
ao estudo das condicdes de funcionamento do regime
mental considerado em geral, sem referéncia explicita,
ao menos inicialmente, a natureza especifica do
homem, enquanto este regime mental é objetivamente
determinado pelas leis que definem a ordem da
realidade prépria a coisa pensante em geral.”.

Na terceira parte, De Origine & Natura
Affectuum, um aspecto especifico desse funcionamento
é desenvolvido, aquele que corresponde ao dominio
da afetividade propriamente dita, sem a vantagem
referente ao contexto especial da existéncia humana,
ou, como escreve Spinoza: “[...] determinar a natureza
e a forca dos afetos e, inversamente, o que pode o
espirito [mens] para as orientar.” (E3Pref). Macherey
(1998b, p. 5-6) ressalta a importancia desta parte, ou
melhor, sua necessidade, porque o homem néo estd
fora da natureza e, enquanto pertencente a natureza,
ele é afetado; é entdo necessario compreender como
os afetos e as afeccOes se ordenam no homem, segundo
a ordem natural e necesséria.

Na quarta parte, De Servitute Humana, seu de
Affectuum Viribus, trata-se de demonstrar a causa da
serviddao humana, definida muito mais em termos de
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impoténcia do submetido, do que em termos de
poténcia do afeto, caracterizando os afetos, mostrando
o que hd de bom ou de mau neles. Por esta
caracterizacdo podem ser determinados quais sdo os
afetos bons que devem ser cultivados e quais sdo os
afetos que, ao contrario, devem ser transformados.

A quinta parte, De Potentia Intellectus, seu de
Libertate Humana, é uma espécie de explicacdo final,
apice de tudo o que a precedeu, segundo os preceitos
da Ordine geometrica demonstrata. Para Macherey
(1997a, p. 26-27), esta parte expOe as condicOes da
questdo ética fundamental: a reconciliacdo do racional
e do afetivo.

1.1 A ESTRUTURA INTERNA DAS PARTES DA ETIica

A parte 1 da Etica estad organizada em oito
definicOes, sete axiomas e trinta e seis proposicoes,
com suas respectivas demonstracdes, escolios e
corolérios (quando presentes), além de um apéndice
ao final, no qual Spinoza descreve a génese e faz a
critica da ilusao finalista e das representacdes
inadequadas da ordem das coisas que a acompanham.

As definicOes desta parte versam sobre a causa
de si ou causa sui (definicdo 1), a coisa finita em seu
género (definicdo 2), a substancia (definicdo 3), o
atributo (definicdo 4), os modos (definicdo 5), Deus
como absolutamente infinito (definicdo 6), a coisa livre
ou a liberdade (definicdo 7) e a eternidade (definicdo
8). Os axiomas por sua vez, versam sobre o real ou
tudo o que existe (axioma 1), concebido por si ou em
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outro (axioma 2), a necessidade de um efeito de uma
dada causa (axioma 3), o conhecimento do efeito como
dependendo do conhecimento da causa (axioma 4),
sO se pode compreender coisas que tém algo de comum
ente si (axioma 5), a ideia verdadeira concorda com
seu ideato (axioma 6) e a esséncia de uma coisa
inexistente ndo envolve a existéncia (axioma 7).

Considerando apenas o conteudo posterior as
definicOes e aos axiomas, Martial Gueroult (1997, v.
1, p. 19) divide esta primeira parte em trés. A primeira
divisdo (proposi¢cdoes 1 a 15) é consagrada a
construcao da esséncia de Deus. E se subdivide em
duas secdes, sendo que a primeira (proposicoes 1 a
8) trata da deducdo dos elementos da esséncia de
Deus: a substincia de um sé atributo; e a segunda
(proposicoes 9 a 15) constrdi a esséncia de Deus por
integracdo das substdncias a um sé atributo em uma
substancia constituida de uma infinidade de atributos,
existentes por si, indivisiveis e Unicos. A segunda
divisdo (proposicoes 16 a 29) é consagrada a deducgéao
da poténcia de Deus. Esta divisdo, por sua vez, é
igualmente subdividida em duas secoes,
compreendendo a primeira (proposicoes 16 a 20) a
deducdo de Deus como causa ou natureza Naturante
e a segunda (proposicoes 21 a 29), a deducio de Deus
como efeito ou natureza Naturada. A terceira e ultima
divisdo da parte 1 (proposicdes 30 a 36), que é o seu
ponto culminante, deduz Deus como identidade de
sua esséncia e de sua poténcia, e a necessidade
subsequente tanto de seus efeitos, quanto do modo
de sua producao.
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Para Macherey (1998a, p. 271-275), o De Deo
nao necessita ser dividido em trés partes, podendo ser
perfeitamente dividida em duas. A primeira
(proposicdes 1 a 15) versa sobre a natureza divina (que
Deus é e aquilo que ele é), e se subdivide em duas
partes: a primeira (proposicoes 1 a 10), versando sobre
a substancia e os atributos; a segunda (proposi¢oes 11
a 15), versando sobre as propriedades (ou proprios)
da natureza divina. A segunda divisdo (proposicoes
16 a 36) versa sobre a poténcia divina (aquilo que
Deus faz sendo dado o que ele é) e se subdivide em
trés secoes. A primeira (proposi¢does 16 a 20) versa
sobre a natureza Naturante; a segunda (proposicoes
21 a 29) versa sobre a natureza Naturada; e, por fim,
a terceira (proposi¢des 30 a 36) versa sobre a
identidade da natureza Naturante e da natureza
Naturada que define a ordem das coisas: é a
necessidade absoluta da acdo divina cuja poténcia ndo
pode se exercer de forma diferente da que é exercida.

A parte 2 da Etica estd organizada em sete
definicOes, cinco axiomas e quarenta e nove
proposicOes, com suas respectivas demonstracdes,
escolios e coroldrios (quando presentes), bem como
uma breve introducdo antes das definicoes. A estas
partes sdo acrescidos outros axiomas, em numero de
cinco, sete lemas, uma definicdo e seis postulados
(intercalados entre as proposi¢oes 13 e 14).

As definicoes iniciais desta parte 2 versam sobre
os corpos (definicdo 1), a esséncia de uma coisa
(definicao 2), a ideia (definicédo 3), a ideia adequada
(definicdo 4), a duracado (definicdo 5), a realidade
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(definicao 6) e as coisas singulares (definicao 7). Os
cinco axiomas iniciais descrevem as principais
caracteristicas do ser humano. Os axiomas, os lemas,
a definicdo e os postulados intercalados entre a
proposicdo 13 e a 14 nao serdo considerados em
separado por Gueroult e nem por Macherey.

Sem considerar as defini¢cdes e axiomas iniciais,
Gueroult (1997, v. 2, p. 12-13) identifica sete
momentos principais nesta parte da Etica. O primeiro
(proposicoes 1 a 13) consiste na deducdo da esséncia
do homem; o segundo (do escdlio da proposicdo 13
até a proposicao 23), na deducdo da imaginacao ou
conhecimento do primeiro género; o terceiro
(proposicoes 24 a 31), na deducdo da natureza nédo
adequada e confusa de todo conhecimento imaginativo;
o quarto (proposi¢oes 32 a 36), na deducéo da natureza
do verdadeiro e do falso; o quinto (proposi¢coes 37 a
44), na deducdo da razdo ou conhecimento do segundo
género (primeiro grau do conhecimento adequado); o
sexto (proposi¢cdes 45 a 47), na deducio da ciéncia
intuitiva, ou conhecimento do terceiro género (segundo
grau do conhecimento adequado); o sétimo e ultimo
(proposicoes 48 a 49), na deducdo da vontade como
poténcia de afirmacado prépria da ideia.

Macherey (1997c, p. 409-417) ird dividir o De
Natura & Origine Mentis em apenas duas partes: a
primeira (proposicoes 1 a 13) trata da mente (dme)
enquanto ideia do corpo. Por sua vez, esta parte se
subdivide em duas secdes, sendo que a primeira
(proposicoes 1 a 13) trata da natureza do espirito,
explicada a partir de sua origem, que é o pensamento
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como atributo de Deus; e a segunda (axiomas, lemas,
definicéo e postulados intercalados entre as proposicoes
13 e 14) trata da natureza dos corpos em geral, e aquela
do corpo humano em particular, explicados, a partir
das determinacdes proprias da extensdo (um resumo
de fisica e de fisiologia). A segunda divisao desta parte
2, versando sobre as formas da atividade pensante, se
subdivide em trés partes: a primeira (proposicoes 14 a
31), versando sobre o conhecimento imediato; a segunda
(proposicdes 32 a 47), sobre o conhecimento racional;
e a terceira, proposicoes 48 (coroldrio) e 49 (corolério
e escolio), sobre a passagem do conhecimento a acao:
querer e compreender.

A parte 3 da Etica estd organizada em trés
definicdes, dois postulados e cinquenta e nove
proposicOes, com suas respectivas demonstracdes,
escolios e coroldrios (quando presentes). Além destas,
tem como acréscimo um prefdcio, um catdlogo geral
dos afetos (defini¢cdes 1 a 48) e uma definicdo geral
dos afetos ou recapitulacao geral. No prefacio Spinoza
explica que a afetividade, como sendo um fenémeno
completamente natural, assim como todos os outros
fenomenos naturais, deve ser explicada por suas causas.
As definicOes versam sobre a causa adequada e causa
inadequada (definicdo 1), agir e sofrer uma acao
(definicdo 2) e afeto como as afeccdes do corpo
(definicdo 3). Os dois postulados versam sobre as
maneiras como pode o corpo humano ser afetado.

Macherey (1998b, p. 407-414) vai dividi-la em
seis partes: a primeira (proposi¢oes 1 a 11) trata da
atividade e da passividade; a segunda (proposi¢oes 12

73

Kalagatos - Revista DE FiLosoF1A. FortaLeza, CE, v. 9 N. 17,INvERNO 2012



s

FRAGOSO, EmMANUEL ANGELO DA RocHA. UMA INTRODUGAO A ETIca

DE BENEDICTUS DE SPINOZA. p. 63--95.

a 20), dos complexos afetivos e da formacgéo da relagéo
do objeto; a terceira (proposicoes 21 a 34), da figuras
interpessoais da afetividade e o mimetismo afetivo; a
quarta (proposicoes 35 a 47), dos conflitos afetivos; a
quinta (proposicoes 48 a 57), dos acidentes e das
variacdes da vida afetiva; por ultimo, a sexta
(proposicoes 58 a 59), dos afetos ativos.

A quarta parte da Etica estd organizada em oito
defini¢cbes, um axioma e setenta e trés proposicoes, além
de um prefécio e um apéndice com trinta e dois capitulos,
que para satisfazer as exigéncias da pratica, recapitulam
o conjunto de questdes tratadas nesta parte 4, em funcéo
dos constrangimentos tedricos impostos pela ordem
demonstrativa. As defini¢oes versam sobre o Bem
(definicdo 1), o Mal (definicdo 2), o contingente
(definicdo 3), o possivel (definicdo 4), os afetos contrarios
que arrastam o homem para dire¢des diferentes, ndo por
natureza, mas sim por acidente (definicdo 5), os afetos
para com uma coisa futura, presente ou passada
(definicdo 6), o apetite enquanto aquilo por cuja causa
fazemos alguma coisa (definicdo 7) e virtude e poténcia
(definicdo 8). O axioma versa sobre a poténcia de uma
coisa singular sempre estar limitada por outra mais
potente do que ela. No prefdcio Spinoza define a servidao
humana e analisa o Bem e o Mal, a perfeicdo e a
imperfeicdo, bem como suas condi¢des fixadas nédo pela
razao, mas sim pela imaginacao.

Macherey (1997b, p. 433-440) vai dividi-la em
duas partes. Destas, a primeira (proposicoes 1 a 37)
ird considerar os homens tais quais eles sdo, subdivida
em trés secoes, versando a primeira (proposicoes 1 a
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18) sobre as forcas dos afetos; a segunda (proposicoes
19 a 28) versa sobre o fundamento natural da virtude;
e a terceira (proposicoes 29 a 37) versard sobre o util
que é proprio ou adequado ao ttil comum: a génese da
sociedade. A segunda divisdo desta parte (proposicoes
38 a 73), que versa sobre as condicbes de uma
racionalizacdo da existéncia humana, também se divide
em trés secdes: a primeira (proposi¢coes 38 a 58) versa
sobre a avaliacdo comparada dos afetos humanos em
funcéo de sua utilidade, isto é, do grau de alegria e de
tristeza que acompanha seu desenvolvimento; a segunda
(proposicdes 59 a 66), sobre o controle racional dos
apetites humanos; e, por fim, a terceira (proposicoes
67 a 73), sobre a vida dos homens livres.

A quinta parte da Etica esta organizada em dois
axiomas e quarenta e duas proposicoes, acrescidas de
um prefacio. Os axiomas versam sobre a mudanca que
necessariamente ocorre com acdes contrdrias
suscitadas num mesmo sujeito (axioma 1) e sobre a
poténcia de um efeito ser necessariamente definida pela
poténcia da causa pois a esséncia do efeito é explicada
pela esséncia da sua causa (axioma 2). No prefdcio
desta parte Spinoza trata do caminho que conduz a
liberdade ou da poténcia da razéo, define a liberdade
ou a beatitude da mente e mostra qual é o poder da
razao sobre os afetos.

Macherey (1997a, p. 227-230) vai dividi-la em
duas partes, a primeira (proposicoes 1 a 20), na qual
trata dos remédios aos afetos, e a segunda (proposicoes
21 a 42), na qual trata da beatitude suprema. Estas
partes serdo por sua vez subdivididas em duas e quatro
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secOes, respectivamente. A primeira delas (proposicoes
1 a10) versa sobre a terapia psicofisioldgica; a segunda
(proposicdes 11 a 20), sobre uma nova arte de amar: o
amor que tem Deus por objeto. J4 a primeira secdo da
segunda divisdo (proposi¢des 21 a 31) trata da ciéncia
intuitiva e o ponto de vista da eternidade; a segunda
(proposigoes 32 a 37) trata do amor intelectual de Deus;
a terceira (proposicoes 38 a 40) trata da liberacdo do
espirito; e, por fim, a quarta e ultima (proposicoes 41 a
42) trata da ética no cotidiano.

2 As DEFINIGOES DA PARTE 1 pA ETica

Por ser a parte fundante do sistema spinozista,
iremos agora analisar mais detidamente os elementos
que fundamentam o De Deo e, em ultima instancia,
toda a Etica, ou seja, as definic6es iniciais de todo o
sistema. Iniciaremos nossa andlise conceituando a
definicdo, ou seja, o que Spinoza considera uma
definicdo. A seguir iremos considerar a natureza, a
classificacdo e a légica das definicoes da parte 1. Por
fim, faremos uma andlise mais detida na definicdo que
abre a Etica: a definicfio de causa sui ou causa de si.

Ressalte-se que, apesar de nossa andlise se
restringir as defini¢oes da parte 1, ela pode ser estendida
as demais definicGes, pois todas elas tém o mesmo
estatuto na Etica, independente do lugar que ocupam.

2.1 As DEFINIGOES DA PARTE 1 DA ETICA

Considerando o subtitulo da Etica, Ordine
geometrico demonstrata, Maria Carmen Casillas Guisado
afirma que o método empregado na obra é dedutivo.
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A definicdo, enquanto um dos constituintes dos
sistemas dedutivos deve determinar “[...] o significado
de novos termos com ajuda dos termos primitivos ou
de outras expressoes ja definidas.” (1999, p. 202), e
“[...] devem aclarar por completo o sentido dos
conceitos definidos, estabelecendo o seu significado.”
(Ibid., p. 202). Além disso, a definicdo consiste em
enunciar o que caracteriza essencialmente uma coisa,
o que faz a coisa a ser definida ser o que ela é; ou,
como escreve Spinoza: “[...] a verdadeira definicio de
cada coisa ndo envolve e ndo exprime sendo a natureza
da coisa definida.” (E1P8S2).

Na Carta 9, enderecada a Simon de Vries, Spinoza
distingue dois géneros de definicdo: “[...] a definicdo
que serve para explicar uma coisa, da qual s6 se busca a
esséncia, pois somente desta se duvida, e uma definicédo
proposta para ser somente examinada.” (Ep 9, SO4, p.
42). O primeiro género “[...] explica a coisa tal como é
fora do entendimento, [...]” (Ibid., p. 43), e o segundo
“[...] explica as coisas tais como sdo concebidas ou
podem ser concebidas por nds, [...]” (Ibid., p. 43-44).
Enquanto das defini¢des do primeiro género, por serem
representacgoes de coisas determinadas, pode-se predicar
“[...] averdade ou a falsidade, e para que seja uma boa
definicao hd de ser verdadeira; é o denominado ‘critério
de correspondéncia’, entre o que diz uma sentenca e o
que ocorre na realidade deve existir uma relagdo de
adequacao ou satisfagdo.” (GUISADO, 1999, p. 206),
das definicoes do segundo género, por serem simples
modos do pensamento sem correspondéncia exterior,
neste género de definicbes ndo é posta em questdo a
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verdade ou ndo do que foi concebido, ou seja, néo se
pode exigir “[...] a verdade como correspondéncia, mas
sim que seja concebivel a definicdo e o objeto definido
[...]” (Ibid., p. 206). Em outros termos: no primeiro
género, as definicdes sdo representacoes, e como tais
tém um objeto determinado, cuja “[...] concebibilidade,
agora, ndo concerne mais simplesmente a coeréncia
interior de nosso pensamento, mas a possibilidade
intrinseca da coisa representada.” (GUEROULT, 1997,
v. 1, p. 23). E, no segundo género, por ndo serem
representacoes, as definicOes sdo apenas concepcoes
internas ao pensamento sem correspondéncia exterior,
a concebibilidade “[...] é puramente subjetiva, ela
concerne somente a ndo-contradicao interna de nosso
pensamento, [...]” (Ibid., p. 23).

Nesta mesma Carta, Spinoza cita e analisa o
exemplo de uma “m4d Definicdo”, a definicdo de Borelli:
“[...] alguém disse que duas linhas retas que encerram
um espaco sao ditas figurdveis.” (Ep 9, SO4, p. 44). Se
nesta definicdo os termos “linhas retas” estdo sendo
empregados no sentido usado habitualmente pelos
geOmetras, teremos uma ma definicdo porque ela
estaria atribuindo uma natureza inconcebivel em si
mesma a coisa: o espaco encerrado entre duas retas.
Ora, de acordo com os conceitos acordes pela
Geometria, duas retas podem fazer um angulo
qualquer, caso se cruzem, mas nunca encerrardo um
espaco. Além de ser uma md definicdo, ela seria,
também, necessariamente falsa, visto ndo poder ser
conforme a natureza da coisa definida. Explicitando
estas duas razdes, pode-se afirmar que a definicéo é
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formulada com termos de sentido diverso do sentido
usual em que estes termos sao utilizados (ma
denominacdo) e se aplica a algo que é inconcebivel,
caso seja observado o sentido usual dos termos
empregados: um espacgo encerrado por duas retas
(inconcebibilidade real), ou seja, segundo Gueroult, é
uma m4d definicéo “[...] porque a estrutura essencial que
ela atribui a coisa é ela mesma inconcebivel; e, desse
fato, ela é falsa, visto ela ndo ser e nao poder ser
conforme a natureza de seu objeto.” (1997, v. 1, p. 24).

Na hipétese de convencionarmos que
substituiremos os termos “linhas retas” por “linhas
curvas”, e sempre que nos referirmos aqueles,
escreveremos estes ultimos, poderiamos esclarecer o
sentido dos termos empregados por Borelli. Por meio
desta convencdo, a definicdo se tornaria concebivel
porque eliminariamos as duas razdes que a tornam uma
ma definicdo, seja na perspectiva do sentido dos termos
(mda denominacao), seja na perspectiva da possibilidade
intrinseca do seu objeto (inconcebibilidade real), isto €,
a definicdo agora se torna concebivel porque versa sobre
um objeto possivel: o espaco encerrado entre duas linhas
curvas. Assim convencionada, a definicdo ndo serd mais
necessariamente falsa e poderemos introduzir a
questao dela ser ou ndo verdadeira: no caso de ser
conforme a natureza do objeto definido ela serd uma
definicao verdadeira; em caso contrdrio, ela sera falsa.

Portanto, uma boa defini¢édo para Spinoza deve
cumprir duas exigéncias basicas: em primeiro lugar,
deve ser formulada, utilizando os termos em seu
sentido usual, ou definindo o seu novo sentido, se os
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utilizarmos em sentido diverso; em segundo lugar, a
estrutura essencial atribuida ao objeto deve ela mesma
ser concebivel no caso das definicbes do primeiro
género (que se referem aos objetos exteriores ao
entendimento); no caso das defini¢cdes do segundo
género (que ndo se referem as coisas exteriores ao
entendimento), devem apenas ser concebiveis
internamente. Se qualquer uma destas duas exigéncias
ndo for cumprida, teremos uma “ma” definicdo, a
semelhanca da definicdo de Borelli. Observe-se que
estas condicOes de Spinoza concernentes as defini¢oes
sdo em tudo semelhantes as condicOes gerais de
validade das definicbes do método dedutivo em geral,
conforme a citacdo supra de Guisado (1999, p. 202).

2.2 A NATUREZA DAS DEFINIGOES

Nao obstante a explicacdo de Spinoza na Carta
9 sobre as definicdes, como a Etica foi escrita ordine
geometrico demonstrata, ou, conforme Guisado (1999,
p. 202), dedutivamente, torna-se necessario
examinarmos a natureza de suas definicdes. Tal
necessidade advém, por um lado, da consideracdo do
sistema spinozista como dedutivo, no qual as definicoes
devem cumprir determinadas condicOes para serem
consideradas adequadas, como, por exemplo, eliminar
a ambiguidade dos termos definidos, que implica na
verificacdo das condicoes de adequacdo requeridas
(Ibid., p. 203). Por outro lado, a considerar a andlise
de Victor Delbos (1987, p. 7) e Martial Gueroult (1997,
v. 1, p. 36), o sistema spinozista, considerado como
geométrico, implica na verificacdo das condicbes de
inteligibilidade de suas definicoes, que devem ser as
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mesmas das definicbes geométricas iniciais, que
excluem necessariamente qualquer questionamento
estranho ao contetdo precedentemente posto ou
qualquer noc¢do que nio seja diretamente exigivel pelas
afirmativas, isto é, se as definicdes sdo imediatamente
evidentes ou se necessitam de algo mais além delas
mesmas para terem a “certeza da verdade”.
Entretanto, cumpre ressaltar a distincdo entre
os objetos tematicos da Geometria e da Metafisica:
quanto a primeira, seu objeto de estudo sdo os seres
de razdo (as esséncias das coisas que ndo tem existéncia
exterior a nds); quanto a segunda, seu objeto temdtico
sao os seres fisicamente reais (as esséncias das coisas
que tém existéncia exterior a nds, seja na duracdo ou
na eternidade). E desta distinciio dos objetos tematicos
que advém a importancia da natureza das defini¢des
metafisicas, pois elas versam sobre as esséncias de
coisas exteriores a nds constituindo um conjunto de
nogoes fundamentais no sistema spinozista. Para Gueroult
(Ibid., p. 27), ao contrario da Geometria, a admissao da
verdade destas nocOes deve necessariamente ultrapassar
a mera concebibilidade interna ao entendimento. As
definicdes metafisicas, ou os “[...] pressupostos da
Philosophia sao investidos de uma evidéncia ao menos
igual aquela dos pressupostos da Geometria, [...]”
(Ibid., p. 36), ou seja, elas devem poder sustentar
apenas por si a “certeza da verdade” preconizada por
Spinoza em sua definicdo de método, para que possam
ser o fundamento de toda a Etica. Ou, como escreve
Louis Meyer, no Prafatio dos PPC, “Pois, como todo
conhecimento certo e seguro de uma coisa
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desconhecida somente pode ser extraido e derivado
de coisas previamente conhecidas com certeza, é
necessdrio assentar antes estas na base, para levantar
depois sobre elas, como um fundamento sélido, todo o
edificio do conhecimento humano, sem risco deste se
abater por si mesmo ou de desabar ao menor choque.”
(SO1, p. 127, grifo nosso).

Pelo exposto, evidencia-se a necessidade das
definicées da Etica serem consideradas como
pertencentes ao primeiro género citado por Spinoza na
Carta 9, referindo-se as coisas exteriores ao pensamento,
definindo-as verdadeiramente, ou seja, como definicoes
de coisas externas ao nosso entendimento e
correspondentes a elas. Todavia, cumpre examinarmos
se seria licito considera-las em tal sentido forte, ou, em
caso contrario, a despeito de sua necessidade de certeza,
as definicdes devem ser consideradas num sentido mais
fraco, incluindo-se no segundo género, ao lado das
nocoes internas ao pensamento, sem nenhuma
correspondéncia exterior. Ou, ainda, apesar de remota,
numa terceira hipétese: a de que as defini¢des seriam
uma mera convencao verbal, restringindo-se a assinalar
o significado desta ou daquela palavra.

Nesta ultima hipétese, as defini¢oes seriam
apenas nominais, cuja funcédo dentro do sistema seria
Unica e necessariamente a de nomear as coisas; ou,
como escreve Gueroult, ao analisar esta hipétese: “[...]
elas se contentariam em explicar os nomes pelos quais
nos convém designar tal ou tal coisa, e seu enunciado
ndo acarreta, como aquele dos axiomas, nosso
assentimento necessario.” (1997, v. 1, p. 20, grifo do

82



autor). Neste caso, nao seria licito considerar as
definicdes como nocdes fundamentais na Etica, pois
estarfamos tratando de convencoes verbais; e, como
tais, a Unica pretensao de evidéncia que poderiam ter
seria a consensual. Assinale-se aqui que nao € a hipdtese
das defini¢des serem nominais o que lhes interdita a
funcdo de nocoes fundamentais, mas sim a hipdtese
de que esta seja a sua tinica funciio dentro da Etica.
Como vimos acima, no exemplo dado por Spinoza de
uma ma definicdo, nomear corretamente as coisas é
fundamental para a concebibilidade das definicées, e,
por conseguinte, para a garantia de suas fun¢des na
obra. Com efeito, a importancia da designacado correta
das coisas é explicitamente sustentada por Spinoza na
parte 2 da Etica, ao escrever que “[...] a maioria dos
erros consiste apenas em que ndo aplicamos
corretamente os nomes as coisas.” (E2P478S).

Se considerarmos as defini¢des spinozistas no
sentido mais fraco, como simples modos do
pensamento sem correspondéncia exterior a este, nao
se poderia indagar acerca da verdade ou ndo das
definicGes, pois, como vimos acima, uma definicao
verdadeira em relacdo aos seres fisicamente reais é
aquela que estd conforme com a natureza da coisa
definida. Ora, neste caso, as defini¢des ndo seriam
representacoes de objetos exteriores ao entendimento,
o que nos interditaria de considerar as defini¢cdes como
conformes ou ndo a natureza de um objeto, visto néo
haver nenhum representado. Neste caso, a unica
necessidade das definicOes seria a da concebibilidade
interna. Se ndo podemos questionar a conformidade
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aos objetos ou nao das definicbes deste género, elas
ndo podem ser consideradas como definices de seres
fisicamente reais e, muito menos, como
indubitavelmente certas pela Metafisica; por
consequéncia, as definicbes deste género estdo
excluidas como nocées fundamentais da Etica.

Por fim, resta-nos considerar as definicbes da
Etica como pertencentes ao primeiro género citado por
Spinoza na Carta 9 ou, no sentido forte: as defini¢cdes
sdo representacoes de objetos exteriores ao pensamento
que convém ou devem convir a estes mesmos objetos,
definindo-os verdadeiramente. A licitude como nogdes
fundamentais do sistema spinozista das defini¢des assim
consideradas repousa sobre um paralelo entre a
Geometria e a Metafisica, pois Spinoza confere ao ordine
geometrico, ou as matemadticas (Mathesis), a funcéo de
elevar o entendimento finito a inteligibilidade do que é
racional; ou como escreve no Apéndice 4 parte 1 da Etica,
apos descrever o prejuizo das causas finais: “Isto sé por
si seria causa bastante para que a verdade ficasse para
sempre oculta ao género humano, se a Matemadtica, que
ndo se ocupa de finalidades, mas apenas da esséncia
das figuras e respectivas propriedades, ndo desse a
conhecer aos homens uma outra norma de verdade.”
(E1A, SO2, p. 79).

Segundo Gueroult, a legitimidade das defini¢des
Metafisicas resulta da identificacdo da Metafisica com
a Geometria, de tal modo que a poténcia de verdade
pela qual devam ser concebidos os seres fisicamente
reais ndo possa ser outra que aquela pela qual sdo
concebidos os seres de razdo. O que funda este paralelo
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é o fato de que a revelacdo do entendimento como
poténcia de verdade é dada ao homem pela Geometria,
porque é somente nesta que o homem “[...] apreende
em ato a producio espontanea de ideias pelo seu
pensamento, e vendo a verdade destas ideias se impor
a ele do fato que, as produzindo ele mesmo, ele as
apreende interiormente em sua génese.” (Ibid., p. 28),
ou seja, os seres de razdo da Geometria, ou seres
geométricos, tém uma especificidade que os outros
seres de razdo nao tem: nos podemos determinar-lhes
uma causa adequada, enquanto que os outros seres de
razdo implicam a ignorancia das verdadeiras causas.
De fato, a definicdo especifica de uma figura
Geométrica pode ser substituida por uma definicéo
genética (que explica a génese da figura), ainda que a
figura na natureza ndo seja engendrada como foi
descrita nesta definicdo. Entretanto, mesmo sendo
ficticia, segundo Gilles Deleuze — que se fundamenta
nos §8 73, 75 e 76 do TIE — esta causa pode ser utilizada
como um “[...] bom ponto de partida, caso a utilizemos
para conhecer a nossa poténcia de compreender, como
um trampolim para atingir a ideia de Deus
(determinando Deus o movimento da linha ou do
semicirculo).” (2002, p. 54-55).

Para Gueroult, (Ibid., p. 28), se a Metafisica é
possivel como ciéncia, ela deve poder utilizar esta
poténcia de verdade de modo que o entendimento
possa produzir espontaneamente as ideias dos seres
reais, a semelhanca da Geometria que produz
espontaneamente as ideias dos seres de razéo. De fato,
ao expor as propriedades do entendimento, no que se
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refere a producdo das ideias, Spinoza considera que esta
se da por duas vias: o entendimento “[...] forma certas
ideias absolutamente, e algumas a partir de outras.” (TIE,
§ 108). O exemplo utilizado para as ideias que se formam
absolutamente é extraido da Geometria: “Assim é que
forma a ideia da quantidade absolutamente, sem
referéncia a outros conhecimentos, [...]” (Ibid., § 108,
grifo nosso). Portanto, apesar das distin¢Oes temadticas,
a fonte produtora das ideias fundamentais da Geometria
e da Metafisica é a mesma: o entendimento finito
enquanto parte do entendimento infinito, ou seja, o
entendimento como poténcia de verdade.

2.3 A CLASSIFICAGAO DAS DEFINIGOES DA PARTE 1

Das oito definicbes da parte 1 da Etica, sete
foram escritas como notae per se, pois ndo serao
demonstradas ulteriormente. Somente a sexta (a
definicdo de Deus) serd demonstrada nas proposicoes
seguintes desta parte. Entretanto, a necessidade de
demonstrad-la ndo implica a sua exclusao das notions
communes, isto é, principios universalmente aceitos,
evidentes, indemonstraveis e indispensaveis que estao
na base de nosso raciocinio. Spinoza explica que
somente hd necessidade de demonstrar, porque os
homens ndo fazem “[...] disting¢do entre as
modificacoes das substancias e as proprias substancias
e ndo saberem como sdo produzidas as coisas.”
(E1P8S2), donde, “[...] confundem a natureza divina
com a natureza humana [...]” (E1P8S2); ou entao,
porque os homens ndo estdo livres de preconceitos
(E2P40S1).
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2.4 A LOGICA DAS DEFINIGOES DA PARTE 1

Segundo Guisado, “Os termos primitivos de uma
teoria dedutiva sdo aqueles que se aceitam sem
necessidade de se explicar seu significado e cuja
propriedade é a independéncia l6gica, [...]” (1999, p.
199, grifo do autor). E com a ajuda dos termos
primitivos que as definicbes vao determinar o
significado de novos termos, denominados derivados,
que, por sua vez, irdo compor-se com 0S primitivos
para definirem outros termos. Para Guisado (Ibid., p.
200), Spinoza vai utilizar os termos primitivos
denominados prdprios, em suas defini¢des, como, por
exemplo, esséncia, existéncia, o limitado e causa; e 0s
termos primitivos denominados imprdprios ou légicos,
como por exemplo, implicar, conceber e a negagdo.
Assim, as nocoes de causa sui (E1Def1), livre (E1Def7)
e eternidade (E1Def8) sdo definidas pelos termos
primitivos préprios esséncia e existéncia e pelos termos
primitivos logicos implicar e conceber. J& a nocdo de
finitude em seu género (E1Def2) é definida pelos termos
primitivos préprios o limitado e esséncia. O termo
substdncia (E1Def3) é derivado do termo primitivo
proprio existéncia e dos primitivos lédgicos conceber e a
negacdo. O termo atributo (E1Def4) deriva do termo
primitivo préprio esséncia e do derivado substdncia. O
termo modo (E1Def5) deriva do primitivo proprio
existéncia, do primitivo 16gico conceber e do derivado
substdncia. O termo Deus (E1Def6) deriva dos termos
primitivos préprios esséncia, existéncia e o limitado, do
primitivo légico a negacdo e dos derivados substdncia,
atributo, eterno (E1Def8) e infinito (definido na prépria
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E1Def6). O termo necessdria (E1Def7) foi definido a
partir do termo primitivo préprio existéncia.

Podemos observar que dentre as sete defini¢des
note per se, as trés que definem o critério da
substancialidade (E1Def3), do atributo (E1Def4) e do
modo (E1Def5) dependem dos termos primitivos
proprios existéncia e esséncia. Das quatro restantes deste
grupo, que definem as propriedades, causa sui (E1Def1),
eternidade (E1Def8), livre (E1Def7) e finitude em seu
género (E1Def2), as trés primeiras dependem
unicamente de termos primitivos, os préprios esséncia e
existéncia e os logicos implicar e conceber. Ja a quarta
definicdo de propriedade, deriva dos termos primitivos
proprios esséncia e o limitado. Donde os termos primitivos
proprios existéncia e esséncia estdo na base de toda a

Etica. Ora, estes termos estdo reunidos em uma tnica
definicdo, a definicdo de causa sui.

2.5 A DEFINIGAO INICIAL: CAUSA Sul

Por causa de si entendo aquilo cuja esséncia envolve
a existéncia; ou isto, aquilo cuja natureza nao pode
ser concebida sendo como existente. (E1Def1)3.

Com esta definicdo notum per se Spinoza inicia
a Etica. Apesar de nio estar definindo nenhuma coisa
e sim uma propriedade, esta é uma das definicoes
fundamentais do sistema spinozista por postular a
identidade entre aquilo que é e aquilo que é concebido,
ou seja, € a definicdo que funda a ontologia spinozista

% Cf. o original: “Per causam sui intelligo id cujus essentia involvit
existentiam sive id cujus natura non potest concipi nisi existens.”
(E1Def1, SO2, p. 45).
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porque possibilita que aquilo que o entendimento finito
(por ser parte do entendimento infinito) concebe da
coisa e o que a coisa é em si sejam postos como idénticos.
Segundo Deleuze (2002, p. 62), Spinoza inverte a
tradicdo que empregava a nocdo de causa sui em
analogia com a causalidade eficiente, como causa de
um efeito distinto, ou, num sentido apenas derivado, no
qual a nogéo de causa sui significaria tdo somente como
por uma causa, fazendo da causa sui o arquétipo de toda
a causalidade, no seu sentido origindrio e exaustivo.

Como vimos acima, as definices em Spinoza
podem ser de dois géneros: o primeiro explica a coisa
tal como é fora do entendimento, e o segundo explica a
coisa tal como é concebida ou pode ser concebida por
nos. Ora, apesar da necessidade que as definicoes da
Etica tém de pertencerem ao primeiro género, pelo fato
da definicdo de causa sui — uma propriedade, e como
tal, considerada pela tradicdo um conceito derivado e
sempre in alio —, estar antecedendo a definicdo de
substancia — considerada como um conceito primitivo,
e sempre in se —, ndo estariamos inclinados a considerar
esta definicdo como uma excecdo, e, por conseguinte,
inclui-la no segundo género citado?

Ademais, se considerarmos o que Spinoza
escreve na Carta 60, a Tschirnhaus: “[...] julgo que
basta observar o seguinte, cumpre averiguar aquela
ideia da qual possa se deduzir todas, [...]” (Ep 60, SO4,
p. 271), constatariamos que a definicdo de substancia
estd mais acorde com esta condicio do que a de causa
sui, ou seja, a definicdo de substdncia seria mais
adequada a uma introducao ao sistema, pois esta nos
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assemelha mais primitiva do que uma definicdo de
propriedade (da substédncia). Além disso, podemos
também indagar o porqué da definicdo de causa sui
estar definindo a propriedade de algo (a substéncia)
ser a causa de si mesmo, sem que se tenha antes
definido este algo ou sequer postulado a sua existéncia.

Quanto a primeira questdo, devemos considerar
a importancia da causa sui como propriedade necessaria
e fundamental da substdncia absolutamente infinita
ou Deus. Vimos anteriormente que devido a falta de
atencdo ou por preconceito dos homens, a definicéo
sexta (ou de Deus) necessita ser ulteriormente
demonstrada. Ora, a propriedade de ser causa de si
mesmo deve necessariamente pertencer ao ser
absolutamente infinito, ou seja, sem a causa sui
definida, Spinoza ndo poderia provar a existéncia
divina e nem sequer postular a sua existéncia. No dizer
de Gueroult, a causa sui é um importante “[...] meio
de prova, porque ela é a propriedade decisiva da
substancia que vai permitir estabelecer a existéncia de
Deus.” (Ibid., p. 41). A utilizacdo da propriedade de
algo ser a causa de si mesmo, ou a causa sui como
meio de prova para a existéncia de Deus, pode ser
melhor evidenciada se examinarmos a forma das duas
provas que utilizam o argumento ontoldgico: a primeira
e a ultima dentre as quatro provas apresentadas por
Spinoza fundamentam-se no argumento ontolégico de
forma distinta, sendo esta fundamentacao indireta na
primeira, através da demonstracio pelo absurdo e na
ultima a fundamentacdo é direta. A utilizacdo da
definicdo de causa sui nestas provas € indispensavel,
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porque na primeira é ela que interdita negar que a
esséncia divina nao envolve a existéncia (E1P7D e
E1P8S2), sob pena de incorrermos em um absurdo
(E1P11D), isto é, concebermos um ser absolutamente
infinito que néo é capaz de se autoproduzir; e na segunda
ela é afirmada como uma propriedade necessdria de
um ente absolutamente infinito, isto é, Deus (E1P11S).

Quanto a segunda questdo, em Geometria o
entendimento produz espontaneamente as ideias dos
seres de razdo sem postular a existéncia externa ou ndo
de tais seres, podendo “[...] definir uma certa propriedade
separadamente, sem saber se alguma figura possa possui-
la.” (GUEROULT, 1997, v. 1, p. 40). Donde surge o
problema: “[...] procurar a figura que possua tal
propriedade ou, se for o caso, demonstrar que ela ndo
pode existir em nenhuma.” (Ibid., p. 40), pois “Para cada
coisa deve poder designar-se a causa, ou razdo, pela qual
a coisa existe ou ndo existe.” (E1P11D2). Na Metafisica
ocorre 0 mesmo, pode-se definir a propriedade de uma
coisa sem que seja necessario, simultaneamente,
postularmos a existéncia ou nao desta coisa. De fato, se a
fonte produtora das ideias fundamentais da Metafisica é
a mesma da Geometria, ou seja, o entendimento finito
enquanto parte do entendimento infinito, ndo haveria
porque postularmos um estatuto diferente para as nogdes
fundamentais da Metafisica, ainda que os objetos
tematicos sejam distintos.

o
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