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Resumo: Nesta ocasido apresentamos uma discussdo sobre as concepgdes historicas
presentes na constituicdo de nossa disciplina que € tedrica e pratica. Como pensar as varias
formas de conceber e narrar o passado. Esta reflexdo ¢ fio condutor que orienta a producao
historiografica, trazendo para reflexdo — inclusive na pratica historiografica brasileira, o
didlogo com as varias formas de conceber ou interpretar o passado. Cada analise ou opgao
tedrica e metodoldgica marca nosso lugar social que estd em pauta no discurso

historiogréafico hoje.
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Abstract:

On this occasion we present a discussion of the historical concepts in the
constitution of our discipline is that theory and practice. We think about the
various ways of conceiving and narrating the past. This reflection is thread that
guides the historical production, bringing food for thought - including Brazilian
historiographical practice, dialogue with the various ways of understanding or
interpreting the past. Each option analysis or theoretical and methodological

marks our social place that is at stake in historiographic discourse today.
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Introduciao

“Antes de saber o que a historia diz de uma sociedade, ¢ necessario saber
como funciona dentro dela. Esta institui¢do se inscreve num complexo que
lhe permite apenas um tipo de produgdo e lhe proibe outra. Tal ¢ a dupla

fungdo do lugar”. '

E bem oportuno iniciar a discussdo com as palavras do tedrico francés Michel
De Certeau que de imediato lembra a importancia de entender a concepgao ou concepgoes
de Historia que sustentam as narrativas historiograficas em qualquer sociedade ao longo do
tempo. Importa pensar até que ponto essa concepgao permite ou proibe uma escrita? Como
esta escrita se constroi? Que regras ou métodos regem tal pratica? Até que ponto esse
processo interfere na pratica historiografica? Sao algumas inquietagdes que Michel de
Certeau nos lembra a partir da epigrafe acima.

Nao ha como fugir de inquietacdes que sdo e serdo o fio condutor de qualquer
trabalho que se proponha a discutir as concepgdes da Historia e as praticas historiograficas
que estas primeiras orientam. Vale considerar que nossos argumentos ndo serao nunca uma
unica e absoluta proposta, levando em conta nossa limitagdo epistemoldgica e
principalmente a complexidade que ¢ trabalhar com esse “sistema anénimo”, como classifica
Michel Foucault que rege a produgado discursiva de um campo de saber.

Neste sentido ¢ notorio a pluralidade de interpretacdes ou concepgdes
histdricas, principalmente quando tratamos de olhar para dentro de nosso campo disciplinar
(um olhar sobre si) para discutir, problematizar conceitos e paradigmas que orientam a
producdo historiografica levando em conta o que Marc Bloch afirma sobre a Historia: “esta
nao pode ser reduzida a abstragoes, a lei, a estruturas™ .

A partir dessa observacdo e das possibilidades desse campo disciplinar
inerente as ciéncias humanas e em especial a Historia, argumenta-se as possibilidades de se
pensar a constru¢cdo epistemoldgica dessa ciéncia e seus conseqiientes reflexos nas praticas

historiograficas brasileiras. Em outras palavras, pensar uma arqueologia da Historia, o que,

! CERTEAU, Michel. A Escrita da Historia. Rio de Janeiro: Forense, 1982.
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por conseguinte, leva-nos ao encontro das afirmativas como a de Certeau, elucidada no
inicio dessa discussdo, quais sejam, “o lugar social” em que cada concepg¢ao foi produzida,
estabeleceu conceitos, normas, métodos, construiu e desconstruiu narrativas, implicando e
exercendo influéncias.

As concepgoes historicas, assim como, a propria constituicdo da disciplina ¢é
um processo que vem adquirindo diferentes conotagdes em cada contexto que ¢ e foi
produzido, dai trabalharmos com a reconstru¢ao desse processo entendendo-o no plural
(concepgdes). E importante analisar a metamorfose discursiva que permeou as praticas
historiograficas, explicitando o desenrolar de todo o processo construtivo, e de que forma,
concluimos que, tais concepg¢des foram assumindo diferentes roupagens ao longo do tempo.

O que nos leva a identificar um processo historicamente construido, que por
sua vez, deve ser pensado dentro do contexto social, politico e cultural que atravessou em
diferentes épocas, culminando com uma dialética histérica e filosofica que contribuiu, sem
duvida, na formagao das concepgdes historicas que fazem parte do metier do historiador.

Na visado de Antonio Gramsci (2010) a relacdo reciproca entre
individuos/sociedade, deve ser o carro chefe que orienta a construcao historiografica em
qualquer época, producdo esta, para o teorico italiano, € sempre coletiva nunca singular ou
individual. Esta andlise revela o tempo em que o autor viveu e a realidade que
experimentou, formando ai uma pluralidade de vozes que fazem ecos em seu texto, que por
sua vez, estd circunstanciado ha um tempo presente ou contemporaneo ao que vive, que o
leva a refletir as concepgdes historicas que lhe foram inerentes.

As concepgdes historiograficas assim como o campo disciplinar inerente a Historia
ndo deixa de ser como afirma Bourdieu: “o campo do saber ¢ um jogo no qual as regras do

»3 Este campo concernente a toda ciéncia, ndo deixa

jogo estao elas proprias postas em jogo.
de olhar para si, elaborando e reelaborando novas concepgdes que orientam sempre novas
praticas. Por isso aqui tratamos o termo concep¢do sempre no plural, levando em conta as
véarias concepgdes que se fazem presentes nas reflexdes, ndo deixando de colocar
peculiaridades importantes nas construgdes discursivas de cada época. Este exercicio leva a
escavar como um arquedlogo as raizes arqueoldgicas de nossa ciéncia, possibilitando

estabelecer uma explicagdo analitica coerente e adequada ao nosso campo de saber.

} Apud. BARROS, José D’Assuncdo. Teoria da Historia: Principios e conceitos fundamentais. Petropolis —
Rio de Janeiro: Vozes, 2011.



A busca epistemoldgica nos levara ao didlogo com teorias ou visdes da Historia
(Positivismo, Marxismo, Annales, historia social/cultural e micro histéria). Paradigmas
fundamentais, uma vez que as concepcoes da Historia estdo intimamente ligadas, ou melhor,
foram e sdo ainda frutos de tais teorias. O importante € perceber a intensidade de tais visoes,
que refletiram na constru¢cdo ou desconstru¢do de tais paradigmas, percebendo, como diz
José D’ Assuncdo, “o interdito: aquilo que se coloca de fora de seus praticantes” e que, para
nos, ¢ um fator preponderante para compreender o que contribuiu para a formacao das
concepgoes histdricas, assim como, o que direcionou e direciona as praticas historiograficas,
que por sua vez, também construiu e constroi as concepgdes da Historia.

Esse primeiro exercicio de arqueologia das concepgdes historiograficas sempre ligadas
aos paradigmas que povoam os lugares sociais em que estas foram constituidas sera, como o
leitor vai perceber, de muita valia para realizar a discussdo sobre a pratica historiografica
brasileira em um movimento ou processo que caracteriza cada época, deixando, sem sombra

de duvidas, legados ainda hoje existentes em nossa historiografia.

Historia no plural - concepcdes historicas e praticas

A palavra Historia origina-se do grego (“istoria”), de onde se difundiu para outras
linguas, com exce¢do dos idiomas germanicos (“Geschichte”, em alemao, “Gerchiedenis”,
em holandés). Tal origem grega ¢ duvidosa, no entanto como ela significa em alemao: como
o que sucede ou o que sucedeu e outras vezes subjetivamente, como conhecimento do
sucedido, ela tem uma ambigiiidade em sua forma. Contudo tanto no grego como no alemao
expressdao duplo significado, ndo sofrendo, entretanto, a mesma progressdo. A concepcao
grega, (“istoria”) significava, de inicio, o investigador, o informante. No alemao,
“Geschichte” veio de “geschehen”, proceder, e logo passou a significar conhecimento do
sucedido.*

No entanto a melhor maneira de entender seus significados ¢ analisarmos o
desenvolvimento de algumas de suas concep¢des ao longo do tempo; o que nos leva a trés
modos de exposicdo que permeou sua funcdo ou idéia: o Narrativo, o Pragmatico e
Genético. Como nos mostra Jos¢ Honorio Rodrigues esta divisdo proposta por Bernheim e

seguida por Bauer, porém originaria de Leibniz. A primeira (Narrativa) representada por

* RODRIGUES, José Honério. Teoria da Histéria do Brasil: Introducio metodologica. 5° Ed- Sao Paulo:
Companhia editora nacional, 1978.



Herodoto e Tucidides, que viveram contemporaneas aos fatos que descreveram e portanto
apenas os narraram. A segunda (Pragmatica) com o objetivo moral de tirar licdes morais de
acontecimento passados. A terceira (Genérica) consiste “na historia da historia”, no
julgamento sobre as narrativas e na investigacao sobre suas verdades. Essas trés concepgdes
da Histdria ao longo do tempo propuseram funcdes diferentes para o historiador, basta aqui
aprofundar mais um pouco o significado de cada uma delas. 1?) Historia narrativa: esta
incluida em uma tradi¢do bem antiga que objetivava registrar fatos e acontecimentos
“importantes,” tal concepg¢ao estava ligada internamente aos gregos (Herotodo 480-425 a.C)
como um dos grandes expoente dessa concep¢ao. O historiador tinha como fun¢do narrar e
explicar os fatos transmitindo aos leitores a propria experiéncia direta, como testemunhos,
ou indireto (objetividade total) trazendo a “emergeia” dos acontecimentos, “palavra grega
que significa “vividez”, o sentido da historia para eles estava nesse conceito™. 2%) Historia
pragmatica: tem-se um abandono do método narrativo e ja ¢é realizado uma investigagdo que
atua no acontecimento histérico. Tucidides (460-400 a.C.) considerado o maior historiador
da Antiguidade inaugura o novo periodo com sua Guerra do Peloponeso, obra de um valor
historico inestimavel; para tal concepcao a histéria deveria ensinar e edificar e ndo apenas
contar ou narrar a verdade, como nas palavras de Cicero: “a historia é a grande mestra da
vida”. 3%) Historia genética ou cientifica: a concep¢do moderna dois grandes nomes exprime
esse periodo Leopoldo Ranke (1795-1885) e B.G. Nirbuhr (1776-1831). Pode-se afirmar que
a histdria passa a ter um status de ciéncia de indiscutivel aceitacdo, uma vez que seu papel ¢
a investigagdo minuciosa das fontes através de um método que a legitima e lhe da forca de

veracidade em sua narrativa.

O positivismo
O inicio do século XIX ¢ a época em que a histéria conquista seu lugar junto as
ciéncias naturais. O historicismo alemao representado na figura de Leopoldo Ranke; surge
como um grande paradigma que influenciard uma concep¢do da historia que podia ser
entendida dessa forma: separou o estudo do passado das paixdes do presente e objetiva
narrar a historia como na realidade foi.
Os historiadores do inicio do século XIX com seus métodos filologicos do

apuro das fontes assim com a utilizagdo das disciplinas auxiliares conseguiram se libertar

> GUINZBURG, Carlo. O fio e os rastros: verdade, falso, ficticio. Trad:Rosa Freire d’ Aguiar e Eduardo
Branddo.-Sao Paulo: Companhia das letras,2007.



dos procedimentos metodoldgicos histéricos naturais. As influencias sobre tal concepcao ou
imposi¢des advindas pouco depois de Augusto Conte com sua lei positiva da sociedade
deram mais contribui¢do ou fundamentagdo a uma Histéria que se propde ciéncia. Para esta
analise macroteorica da Historia, do espirito universal, acreditava-se que através da
racionalidade cientifica, através da razdo, se chegaria a um mundo historico-social,
inteligivel. Com Fé na “vitéria da Razdo que governa o mundo”, se faria justica, igualdade,
liberdade. Assim, o conhecimento da histéria € uma “reflexdo do real vivido”, o real ¢é
racional, a histdria € sujeito de si mesma.

Esta linha de pensamento vé que o passado ¢ real e deve ser resgatado integralmente.
Seria necessario conhecer os fatos “tal como se passaram”. O conhecimento histdrico ¢
objetivista, valido para todos, ¢ absoluto, um conhecimento-reflexo. O sujeito se anula, vé
seu objeto no espelho sem julgar, sem subjetividade. A Historia desta forma deve ter a

imagem exata, a copia auténtica da realidade dos fatos, uma reconstituicdo sem nenhuma

marca do sujeito.

As reflexdes acima pretendem ilustrar, de forma parcial e fragmentada, o debate
teorico de uma concepcdo que buscava romper com uma visao teoldgica da Historia, com
viés metafisico, religioso e quase magico da realidade. Este debate foi se construindo desde
o séc. XVIII e aponta que a propria historiografia foi se constituindo no bojo destas

polémicas.

As elaboragdes feitas por Ranke, Seignobos e Langlois, dizem respeito ao esforco de
afirmar o estatuto de ciéncia a Historia, a supervalorizagdo do método cientifico/racional.
Busca libertar a Historia das premissas filosoficas com sentido metafisico cheios de
especulacdes para a compreensao da Historia. Enfim, as elaboragdes, debates presentes nas

escolas nacionais eram contra a visao providencialista da Historia.

E dentro desta polémica que muda a concepgao de Historia, ndo como descri¢ao dos
“grandes feitos”, mas como uma “explicacdo” do passado. A partir de entdo, a Historia passa
a ser uma atividade autonoma, praticada por profissionais, € passou a ser matéria obrigatoria

nas universidades.

Os autores citados buscavam a autonomia da Historia, e em 1824, Ranke escreve um
texto sobre a figura do novo historiador e uma doutrina para uma “histéria critica”. Através
do método experimental das ciéncias modernas, propde trazer para a Historia, a objetividade

e segurancga contra as especulagdes das filosofias.



Esta defesa da Historia-ciéncia, de um método cientifico para atingir a verdade
absoluta, da visdo de um documento que fala por si so, deve ser contextualizada no debate
que consolidou uma andlise do carater cientifico da Historia, onde o historiador bastaria
encontrar e testar a autenticidade dos documentos, estabelecer uma cronologia documental e
factual, e entdo estaria feito o resgate do passado. Era a produ¢do do conhecimento histdrico

positivo, com os fatos e suas relacdes.

Tais proposigdes foram debatidas e contestadas por Marc Bloch e Lucien Febvre no
processo de debate existente entre os diversos estudiosos das ciéncias sociais. Estes
franceses também pretendiam a insercao da Historia como uma legitima representante das
ciéncias sociais, o que se consolida no fim do séc. XIX e inicio do séc. XX com reflexdes
sobre a sua especificidade dentro do saber cientifico na leitura dos fendmenos sociais e
culturais, e, assim a Historia afirma sua concepcdo e métodos na construcdo do

conhecimento.

No tocante ao debate entre os que defendem uma perspectiva voltada para uma visao
metafisica da historia, e aqueles que a afirmam com um carater cientifico onde o passado
deve ser resgatado tal qual ocorreu, vale pensar nos argumentos de Edward Thompson sobre
a logica histdrica e o oficio do historiador, que estdo presentes em sua obra “A miséria da

Teoria”.

Nesta obra, Thompson enfoca o didlogo contra qualquer tipo de determinismo tedrico
generalizante e a-historico, e foca especialmente contra as determinagdes estruturalistas do
marxismo representado por Louis Althusser. D4 énfase a especificidade da logica historica

em elaborar conceitos abertos ao didlogo com as evidéncias historicas.

Enfim, este autor, aponta contra os que pensam que a Histdria nada tem a dizer do
passado, pois tudo seria uma interpretagdo e/ou ag¢do divina, € 0s que imaginam resgatar o
passado como coépia fiel. Thompson afirma que a l6gica histérica trabalha no dialogo dos
conceitos e evidéncias. Ou seja, as interpretagdes historicas situadas no presente debrucam-
se sobre as determinagdes objetivas das evidéncias, dos processos histéricos concretos

plenos de experiéncias.

Nesta perspectiva o conhecimento historico ¢ seletivo-provisorio € em permanente
construcdo com novos documentos, novos olhares se constituindo, colocando sempre em

dialogo aberto as hipoteses/conceitos de um lado, com relagdo as evidéncias de outro, num



movimento de mutua influéncia. Os conceitos devem estar abertos ao didlogo com as
determinagdes objetivas concretas das evidéncias. Importante lembrar aqui as reflexdes de
Raymond Willians ao discorrer sobre a cultura no seu livro Marxismo e Literatura, no
sentido de orientar que “os conceitos que participamos, nao sdo conceitos, mas problemas,

movimentos historicos ainda nao definidos”

Ao se pensar nestas questdes, ha um exercicio da fun¢do do historiador que ¢, segundo
Ardstegui, teorizar sobre a Historia. Com esta pretensdo, ¢ importante ressaltar que a teoria
do conhecimento historico ndo esta separada do método do trabalho historiografico, embora
ndo se confundam. Assim, ao se pensar na especificidade do conhecimento historico, torna-
se fundamental indagar sobre a concepcao que se tem de Historia. Refletir teoricamente
sobre a Histdria equivale a pesquisar, o que e como se manifesta o historico frente a nossa

experiéncia, como aponta Julio Ardstegui em seu livro “A pesquisa historica”.

Pensando nesta dimensdo, compreende-se que em qualquer caminho escolhido pelo
historiador, este deve ter presente a logica propria da disciplina Histéria e como aponta
Thompson, repensar velhos problemas com novos olhares, levando em conta reflexdes
essenciais como: a relacdo passado/presente, o carater interpretativo da Histéria, o trato da
documentag¢do sempre parcial e seletivo, a criacdo de conceitos abertos ao didlogo com a

pesquisa.

Nao hé separacdo entre a teoria do conhecimento histdrico e, seu método de trabalho
historiografico e nesse sentido, existem as peculiaridades do método historiografico, dentro
da perspectiva da pesquisa historico-social que estuda o social em relagdo ao seu

comportamento temporal, ou a pesquisa global do processo temporal das sociedades.

Uma das especificidades seria o trabalho com fontes de informacdes que sdo os
vestigios, escritos, restos, relatos... Na compreensdo que as fontes ndo sdo dadas, neutras,
sdo construidas. Outro aspecto da especificidade do método seria que a pesquisa tem o
sentido da temporalidade, no sentido que ndo se trata do que ocorreu no passado, mas como
a sociedade se comporta e muda no tempo. Por fim, outra especificidade seria uma visdo de
que o processo histérico em qualquer sociedade sdo realidades globais, todas as atividades
realizadas pelo homem se relacionam e se entrelagam com todas as sociedades. A Historia ¢

sempre global.



Escola dos Analles -Historia Social

A Histoéria ¢ ciéncia capaz de pensar permanéncias ¢ mudangas das estruturas, o
historiador trabalha ndo s6 com eventos, mas com tendéncias, regularidades. Como afirma

Braudel, os eventos sdo como vaga-lumes na noite envolvente e densa da longa duragao.

Esta visdo da Historia como Historia-problema lanca-a para seu aperfeigoamento

metodologico no didlogo com as ciéncias sociais, em oposicao a histdria positivista.

A partir da década de 1950, dentro da discussdo do alargamento do objeto, da
interdisciplinaridade, o social se coloca presente nas analises, sendo encarado como o

horizonte da disciplina da Histoéria, todos os niveis de abordagens estdo inscritos no social.

De dentro da forc¢a ¢ tradi¢ao dos Annales, como indica Hebe Castro, a Historia Social
se constitui enquanto especialidade. Neste momento, ha conflitos sociais, avan¢o das idéias
socialistas, organizacdo do movimento operario, e especificamente, na Inglaterra surge a

Historia Social do Trabalho com uma agao politica/coletiva como objeto.

As questoes debatidas nos anos de 1960 dizem respeito ao comportamento e papel da
acdo humana, fenOmenos sociais como a migragdo, greves, protestos, experiéncias do

coletivo, o vivido.

Semelhante a0 movimento dos Annales, o marxismo teve profunda influéncia na
trajetoria das ciéncias sociais, e da historiografia. No entanto, nenhum desses paradigmas se
impds na pratica e teoria historiograficas, todos estes modelos foram se consolidando

alternadamente no processo historico.

Este debate sempre esteve latente e entre 1930-1970, ha intensificagdo das polémicas,
sendo que no final dos anos de 1970, ha uma crise geral dos paradigmas e nesta dinamica,
Edward Thompson escreve sua critica a ortodoxia marxista em sua célebre obra “A miséria
da teoria”. Este periodo viveu uma efervescéncia intelectual que, segundo comenta

Ariostegui, nunca foi vista anteriormente.

Todos esses movimentos eram praticados de forma simultinea e aconteceu uma

expansao na pratica historiografica na segunda metade do séc. XX.



O marxismo com sua teoria geral das sociedades em movimento e sua difusdo
supranacional, apresentava como eixo de analise as contradi¢cdes sociais através do método
do materialismo histdrico, considerando que o homem ¢ socialmente determinado pelas

relagdes de produgdo, numa énfase da base econdmica superior a superestrutura.

Diversos autores marxistas lancam suas analises sobre os homens e as sociedades,
sobre problemas gerais das historias nacionais. Nomes como Pierre Vilar,Jean Cheneaux,
Ernest Labrousse na Franga, Thompson, Cristopher Hill, Erick Hobsbaw na Inglaterra e
Antonio Gramsci na Italia, contribuiram para o avango e ampliagdo da visdo historiografica
nos meandros do marxismo. Nesta dindmica, a analise se alargou, houve o resgate dos
significados que os homens dao a si mesmos ¢ ao mundo. Valoriza-se a experiéncia de
classe ( e ndo so as lutas de classe), os processos vividos de migracao ( e ndo so estrutura da
mobilidade social), enfim, as experiéncias comuns dos homens comuns. Esta maneira de
pensar a Histéria conduz a uma indagagao feita por George Duby : haveria uma histéria que

ndo a do social?

A Histéria Social, portanto, ampliou o mapa do conhecimento historico: incorporou
temas novos, novos olhares para velhos problemas, substituiu a historia factual para estudos
tematicos, ampliou a nog¢do de documento. A partir dessas nuangas, Déa Fenelon em artigo
“Historia Social e Cultura”, aponta que a Historia Social tem um papel subversivo, pois se
ocupa da vida real, tem uma relagao intima com os sujeitos. Nao ¢ um modismo, e mantém
relagdes proximas com os movimentos sociais, as praticas e experiéncias dos sujeitos. E uma
Histéria que busca conviver com o indeterminado, a diversidade, a pluralidade, visto que

ninguém tem o monopdlio do caminho a percorrer para construir o novo.

Na esteira de todo este debate a Histdoria Social nasceu no Brasil, acompanhando as
polémicas presentes em outros paises. Nasce no contexto da implementacdo dos cursos de
pos-graduacao no pais e num momento de consolidagdao da profissionaliza¢ao do historiador.
Cada vez mais ha trabalhos e elaboragdes na perspectiva da Historia Social brasileira, sendo
destaque os estudos de Florestan Fernandes que na década de 1960/70, fez a histéria social do
negro ¢ da escravidao. A Historia Social Colonial e da escravidao hoje, tem dialogo intenso

com a historiografia afro-americana.

Os temas de estudos foram se alargando e a Histéria Social da Familia foi se
constituindo como um campo especifico na década de 1980 apos pesquisas realizadas por

socidlogos, antropdlogos. Analises iniciais sobre estrutura familiar, fecundidade, como analise



teorica geral, passa a ser estudada do ponto de vista da pluralidade social dos arranjos
familiares, da diversidade de concepg¢do de familia. A riqueza das elaboragdes e pesquisas deu
origem a subgrupos com temas sobre a histéria das mulheres, da sexualidade, familia escrava,
etc. Também se deve considerar a ampliacdo do uso documental na década de 1990, com
fontes como registros paroquiais, relatos, inventarios que d4 uma renovagdo aos trabalhos

sobre os temas das familias na dindmica da sociedade.

Outro campo especifico dentro da Historia Social ¢ a tendéncia de revisdo da anélise
sociologica sobre o processo de modernizag¢do brasileira no século XX, em especial sobre a
experiéncia da vida urbana e o operariado. Estudos realizados até a década de 1980 com
enfoque no controle social, na identidade operaria e cidadania no espago urbano, com viés
socioldgico, deu lugar a uma aproximagdo maior com a antropologia abordando questdes
como a vida dos operarios dentro e fora das fabricas, seu cotidiano e sociabilidade em espagos
fora do local de trabalho, etc... sdo estudos que visam a constitui¢ao do processo histérico de

construgdo de identidades operarias e ndo como conseqiiéncia automatica da industrializagao.
Historia Cultural

Desde o inicio do século XX a antropologia cultural lidava com a dimensdao do
simbolico para analisar a organizacdo da sociedade e os homens, através de imagens,

palavras, além dos registros materiais.

Estudiosos como Gramsci, Walter Benjamim, Michel Foucault, Michel de Certeau,
Hayden White, Jacques Le Goff, Freud, Paul Veyne, Bachelard, Paul Ricouer contribuiram
para a ruptura de paradigmas, além dos analisados anteriormente, e todos, como aponta
Sandra Pesavento, sdo considerados precursores da Historia Cultural. Apresentam uma
insatisfagdo aos modelos explicativos da realidade e alternadamente, delinearam novos rumos

para a constituicdo de uma Nova Historia Cultural.

Este processo pode ser caracterizado como uma busca de respostas a complexidade da
realidade hoje, a “era das duvidas” na intencdo da reinvencdo do passado, do resgate dos

sentidos conferidos ao mundo através de discursos, imagens, coisas...

Ha uma “virada” nos estudos da Historia, onde, conforme indica Sandra Pesavento,
existe um “boom” de trabalhos na area de cultura, chegando a 80% dos temas estudados na

Historia, serem do campo da Historia Cultural.



As proposi¢des da Nova Historia Cultural se colocam como um desafio de decifrar a
realidade historica do passado através das representacoes, busca chegar as formas discursivas
e imaggéticas produzidas/expressas pelos homens. Sdo representagdes do acontecido, indicios,
vestigios e o historiador reconstréi com as fontes os significados da vida elaborados pelos

homens no passado, uma representacao do ja representado.

Feita toda essa arqueologia das grandes concepcdes que orientaram e construiram e
desconstruiram visdes histdricas ditaram praticas, finalizemos aqui com uma discussao sobre
a pratica historiografica brasileira, que por sua vez, ndo deve ser entendida diferente das
producdes que pelo mundo epistemologico nacional/internacional se concretizaram, uma vez
que, tais narrativas ndo estavam fora do raio de influencia de cada concepcao historica

evidenciadas nas paginas atras.

Colocarmos nossa producgdo historiografica em pauta para analise ¢ percebermos nas
palavras de Foucault: “o sistema andénimo” que orientou essa pratica entre nossos
historiadores em cada contexto, tornando-os, nas palavras de Marc Bloch “homens de seus
tempos” em que tal sistema refletia em suas narrativas, estruturando-as e tecendo os tecidos
que propuseram construir, legitimando suas idéias, nesse “ato solene” que antecede todo

discurso e que o lugar social faz questdo de explicita-lo:

“Suponho que em toda sociedade a produgdo do discurso é ao
mesmo tempo controlado, relacionado organizada e redistribuida
por certo niimero de procedimentos que tém por fungdo conjugar

seus poderes e perigos, dominar se acontecimento aleatorio,

esquivar sua pesada e temivel materialidade™.®

Na visdo de nosso autor e que com certeza reflete a nossa, a pratica historiografica
brasileira, assim com as demais, esteve sempre mergulhada nesse mar metodoldgico, de um
dominio de objetos, um referencial de métodos, um quadro de proposi¢des, um jogo de regras,
que instrui e orienta uma escrita, organizado-a e lhe dando poder de legitimagao,
qualificando-a estabelecendo uma relagdo de poder inerente a todo discurso.

De inicio, no que se refere a pratica historiografica brasileira, cabe aqui levantar uma

inquietagdao importante sobre nossa producao:

® FOUCAULT, Michel. A ordem do discurso. 7° Ed- Sdo Paulo:Loyola, 1996.



“A historiografia brasileira, rigorosamente, enxerga com muita
dificuldade outras diversas e riquissima forma de narrar a histdria,
que se encontram fortemente arraigadas dentro do seu proprio
horizonte de observagdo. Uma possivel explicacdo para isso pode
estar na propria historia dessa historiografia, que, consoante a

Histéria do Brasil em que se insere, também foi ela “colonizada”.”

Esta ¢ uma observacdo importante para percebermos o carater europeu dos nossos
fundamentos teoéricos/metodologicos brasileiros, levando-se em conta nossa ‘“adog¢do” as
concepgdes histoéricas européias, citadas no desenvolvimento desse trabalho. Para assim
melhor situar nossa pratica historiografica dentro de cada concep¢do em pauta no mundo
epistemologico aqui apresentado. Tal esfor¢o nos levara de imediato ao encontro dos
primeiros passos de nossa produgdo historica, que por sua vez, se localiza no fim do século
XIX. Nossa historiografica oficial surgiu, no Brasil, como instituicdo dentro de um projeto de
constru¢do do Estado e de formagdo da nagdo ao longo do século XIX, o IHGB (Instituto
Historico e Geografico Brasileiro) de 1838 que objetivou construir e fundar a pratica
historiografica brasileira em formacdo em dois mitos fundadores: o “Descobrimento” do
Brasil (1500) e sua “Independéncia” politica (1822). A obra premiada de Karl Friedrich
Philipp Von Martius serviu nessa ocasido como ponto de partida para a constru¢do de nossa
historia nacional, de carater cientifico, em que o primeiro exemplo €, sem duvida, a Historia
Geral do Brasil de Francisco Adolfo de Varnhagem.

Nao ha davida de que a nossa pratica historiografica ¢ fruto de textos e autores
europeus, este contato marca nossa producdo teodrica. Tais concepgdes povoam o campo
epistemoldégico mundial, ¢ a cada momento se manifesta com suas continuidades e
descontinuidades no seio de nosso campo disciplinar. O que nos levard aqui a posicionarmos
cada produgdo dentro de um tempo e de um espago. Nao ha como historicizarmos nossa
pratica historiografica fora desses dois segmentos imbricados um ao outro, nada mais salutar

do que considerar as observacdes de Certeau a respeito do lugar social de cada narrativa:

“Mostrou-se que toda interpretagdo histérica depende de um

sistema de referencia; que este sistema permanece uma “filosofia”

" MALERBA Jurandir. Historiografia contemporinea em perspectiva critica. Org: Jurandir Malerba; Carlos
Aguiar Rojas-Bauru. SP:EDUSC,2007.



implicita particular; que infiltrando-se no trabalho de analise,

organizando-o  sua revelia, remete a “subjetividade” do autor”.®

Tal citagdo ajuda a indicar que toda a nossa pratica historiografica esta historicamente
construida, em contato permanente com as grandes concepgdes historicas que foram por sua
vez orientadas pelos paradigmas, segundo o grau de for¢a que estes exerceram em cada
contexto no qual se constituiram e se fixaram como grandes modelos interpretativos e
explicativos do passado.

Se pensarmos na nossa produgdo, inerente ao século XIX, ¢ possivel perceber uma
narrativa orientada pela filosofia positivista de uma lei geral da sociedade, que contribuiu na
formacao de narrativa linear, cronoldgica e etapista, que por sua vez, refletiu e objetivou na
formagdo de uma Estado nacdo, com seus marcos divisores e herdis fundadores e
mitologicos do pais. Pratica esta que nao visualizamos, ndo com tanta intensidade, na nossa
producdao da segunda metade do século XX; contudo, percebemos muitos legados
historiograficos que o século XX herdou do século XIX, no entanto o que interpretamos ¢
uma producdo sdcio-histérica em voga no contexto brasileiro na primeira metade do século
XX, momento ai de cristalizagdo de dois grandes paradigmas de forte influencia

epistemologica (Marxismo e Annales).

Consideracoes

Nao objetivamos aqui estabelecer um modelo analitico Unico, estatico e
absoluto para entendermos o processo historico da construgdo epistemoldgica de nossas
concepgoes e praticas. No entanto como o leitor percebe ao longo de nossa discussao por
vezes assumimos certa linearidade na arqueologia aqui proposta; na busca das concepgdes
historicas que fizeram parte do metier do historiador, contudo entendermos que a Historia
se faz com movimento, continuidade, descontinuidades, legados e rupturas.

Afinal, a Historia trabalha com mudangas no tempo, pensar que isso nao
circunstancia a narrativa sobre o passado implicaria negar fundamentos historicos. A
propria dialética do tempo seja passado e principalmente presente em que esta inserido o
especialista responsavel pela a operagdo historiografica, como nos aponta Antonio

Gramsci: nossa personalidade ¢ moldada pelo o ambiente em que vivemos e que nos

¥ CERTEAU, Michel.Op.Cit.p.67.



queremos modifica-lo, porém este mesmo reage sobre nds obrigando-nos a uma
permanente autocritica’.

Nao ha como analisarmos as concepcdes € as praticas historiograficas sem
levarmos em conta as peculiaridades e especificidades de nossa ciéncia: “para que haja
disciplina ¢ preciso, pois, que haja possibilidade de formular, e de formular
indefinidamente, proposicdes novas”,'” o que nos leva a interpretar e identificar o carater
mutavel inerente a Histéria que se fizeram sempre presente ao seu campo de saber,
influenciando, organizando (res)estruturando novas concepgoes historicas em cada época.

Portanto, nossa pratica ndo t€ém como ser dissociada da operacdo historiografica
pertencente a cada lugar social que se (des)construiu discursivamente, sempre
circunstanciadas pelas concepgdes historicas que pairavam sobre a mesa cirargica do
historiador, construindo novos instrumento e excluindo outras ferramentas, atualizando
sempre, a partir do presente, novas tecnologias cirtrgicas, transformando-se também em
um jogo, cujo as regras do jogo, encontram-se elas proprias em jogo. Reconhecer essa
operacdo que se concretiza no bojo da nossa pratica historiografica ¢ identificar as varias
concepgoes histdricas que se fizeram também presentes e que contribuiram na constitui¢ao
de cada concepgao.

Tais propostas levantadas até aqui faz lembrar, para finalizar, o mundo pos-
moderno que vivemos hoje, em que as verdades absolutas ndo existem, o carater relativo
dos saberes e as incertezas da ciéncia sdo a grande voga do movimento, nas palavras de
Michel Foucault: “tenho plena consciéncia de que nunca escrevi outra coisa a ndo ser
ficgoes.” Nao ha como negligenciar que a nossa historiografia vive um momento em que se
demonstra a metamorfose do que se considerava imével, fragmentam-se o que acreditavam
unificado, apontam as diferencas daquilo que interpretavam homogéneo, “ndo apenas com
a relatividade dos discursos, mas com a relatividade da propria realidade”. Rompendo
com a concepgdo cientificista e racionalista moderna e instituindo um novo paradigma
calcado nas artes, nas palavras de Durval:“se a vida ¢ amiga da arte, enquanto houver e

quisermos vivé-la de forma cada vez melhor, precisaremos da arte, da arte de inventar

® GRAMSCI, Antonio. Concepcio Dialética da Histéria.7°ed. Rio de Janeiro: Civilizagdo
brasileira.S.A,1995.
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novos mundos possiveis, inclusive da arte de inventar o passado”.
11

No entanto cabe ao historiador (cirurgido) a decisao de quais ferramentas e como
utiliza-las em sua operagao, se vai realizar-las a partir de técnicas pos-modernas: orientado
por todo um procedimento artistico em que se instauram as premissas do relativismo, em
que o conhecimento e a realidade ndo se assemelham, mas se adaptam funcionalmente, ou
se prefere apossar-se de metodologias modernas em que o ceticismo ¢ deixado de lado e se
cré em uma logica propria inerente a sua operagdo, que por sua vez culmina com um
resultado adequado a esta. Ou outras possibilidades....

Como assinala Julio Arostegui em a pesquisa historica, nos anos 80 do século
XX ha uma fragmentacao da historia que implica uma crise de paradigmas ndo s6 nas
ciéncias humanas, mas também na fisica (se divide em quantica, etc...), esta crise ¢ alertada
como antiestrutural, antiglobalizante e incorpora aspectos do mundo moderno com a
globalizag¢do, as novas tecnologias, o que incidiu em pesquisas na area de marketing e
comunicacdo, com fontes novas: blogs, sites, trabalhos de digitadores, novas doengas, novo
cotidiano, etc.. Ao lado destas, continua a pesquisa histoérica com documentos impressos,
fontes de arquivos, arqueologicas, orais, biograficas, audiovisuais.

No texto “Consideracdes sobre o método” In Fontes historicas Jorge Grespan
apresenta algumas consideracdes a respeito do método do trabalho historiografico e o papel
do historiador. Inicialmente aborda que a postura de neutralidade diante do objeto exigida
no inicio das pesquisas com influéncia da escola metddica, ndo ¢ incorporada/considerada
pelo historiador. Pensar estes pontos nos remete a historicidade e a configuracdo do
conhecimento histdrico através dos séculos, na compreensdo que a atividade cientifica ¢
um produto humano e por isso uma realidade socio-historica.

Assim, o método, o caminho escolhido para a investigagao ndo estd separado

do “resultado” ou da escrita, o final de um trabalho. A teoria, ndo esta separada do método.

Nao hé separagdo entre o tedrico e pratico, o método ndo ¢ neutro, o sujeito constroi o
conhecimento e nao ha uma objetividade pura.

Isto posto convém reafirmar o que assinala Julio Arostegui em “A pesquisa
historica”: o historiador tem a funcdo de teorizar sobre a Historia, pensar em como esta se

desenvolveu, de que forma constituiu-se, pensar sobre o seu objeto (acdes realizadas, a

' ALBUQUERQUE JUNIOR, Durval Muniz de.Historia: a arte de inventar o passado. Ensaios de Teorias
da historia.Bauru-SP:EDUSC,2007.



histéria acontecimento) e como se manifesta o historico frente a nossa experiéncia, ou seja,
uma analise da construg¢do da disciplina que estuda a Historia (discurso cientifico sobre o
passado, historia conhecimento).

A Historia deve ser pensada de forma multipla, langar o olhar em conjunto para
os objetos, métodos, documentacdo, durante todo o processo de pesquisa e a forma de
utilizar tudo isso em sala de aula. E importante entdo compreender que as questdes tedrico-
metodologicas que norteiam o trabalho do historiador fazem parte do proprio resultado do
seu trabalho: a op¢do por uma abordagem da metodologia, por determinados autores e

conceitos ja constituem a esséncia do trabalho realizado.



