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RESUMO

Este texto tem por objetivo discutir como a Associa¢do Nacional de Histéria (ANPUH) e a
Revista Brasileira de Histéria (RBH) participam da constru¢do da memdria disciplinar da
historiografia brasileira, a partir de 1981, quando da cria¢do da revista e publicacdo de seu
primeiro nimero. Neste sentido, procuramos pensar as relagdes institucionais, politicas e
intelectuais que possibilitaram a constru¢do de uma memdria disciplinar para o campo da
Histéria no Brasil. E como, a partir destes elementos e lugares, alguns debates, conflitos e
disputas irdo permear a construcdo desta memoria. Sendo a mais evidente e emblematica
destas disputas a que opde a historiografia paulista, ou melhor, a historiografia produzida a
partir das institui¢des instaladas em Sao Paulo, notadamente a USP e a UNICAMP, a
historiografia fluminense. Disputa esta que visa definir o locus norteador e irradiador da
"moderna historiografia brasileira", ao se apresentar como um espelho da prépria em que se
refletiriam suas regras, procedimentos e nomes de referéncia.

PALAVRAS-CHAVE: Memodria disciplinar. Historiografia brasileira. RBH. ANPUH.

ABSTRACT

This text aims to discuss how ANPUH and the Brazilian Journal of History participate in the
construction of the disciplinary memory of Brazilian historiography, especially since 1981
when the magazine was created and published its first edition. In this sense, we try to think
about the institutional, political and intellectual relations that made possible the construction
of a certain disciplinary memory for the field of History in Brazil from then on. And how,
from these elements and places, some debates, conflicts and disputes have permeated the
construction of this memory. Perhaps the most evident and emblematic of these disputes was
the one that opposes the historiography produced by the institutions installed in Sao Paulo,
notably USP and UNICAMP, to the historiography made by Rio de Janeiro. This dispute aims
to define the guiding locus of "modern Brazilian historiography", when it presents itself as a
mirror of the rules and procedures came from those states.
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No livro Historiografia Brasileira em Debate: olhares, recortes e tendéncias, uma
coletanea de textos publicado em 2002, a sua organizadora, Eni de Mesquita Samara,
procurava fazer um balanco da producgdo historiografica brasileira dos anos anteriores, em
especial daquela produzida nas décadas de 1980 e 1990, publicada e circulada pela
Revista Brasileira de Histéria (RBH). Ela apontava que, ao longo desses anos, cerca de
20% dos trabalhos publicados na RBH eram de cunho historiografico’. No entanto,
praticamente nenhum desses trabalhos tem uma preocupacgao clara em discutir ou em pensar o
que era, como era praticada ou como poderia ser feita a histéria da historiografia no pais.
Além disso, ndo hd uma maior preocupacio tedrico-metodoldgica e epistemoldgica nestes
artigos em estabelecer uma critica historiografica mais contundente acerca do que se produzia
ou produziu no pais até aquele momento, seja como balanco, seja como critica historiografica
propriamente dita. Neste sentido, aquilo que Samara nomeia como trabalhos de “cunho
historiografico” ainda parecia estar distante do sentido que estas discussdes vao ganhar ao
longo deste periodo. Jurandir Malerba, ao fazer a avaliagdo de alguns destes trabalhos
publicados, sobretudo no final dos anos 1980 e ao longo dos anos 1990, vai apontar para esta

indefini¢do da seguinte maneira:

Parece patente ainda o cardter extremamente isolado e provinciano de nossa
critica historiogréfica, que reluta ousar balancos mais amplos que incluam
todos os centros do pais. Isso talvez se deva, em boa medida, primeiramente
ao cardter extremamente incipiente dessa pritica no Brasil. Enquanto em
outros paises, como os Estados Unidos, a critica historiografica ¢ um ramo
consolidado da atividade dos historiadores profissionais, aqui parece que
escrever uma resenha ou um ensaio bibliogrifico é tido como atividade
menor.

Talvez pela prépria fragilidade dos estudos historiograficos no Brasil, falta
uma discussdo conceitual mais consequente em torno do tema. Nio é
possivel cada um entender por historiografia aquilo que bem lhe aprouver. >

Essa fragilidade e indefini¢do acerca das discussdes em torno da histéria da histéria
sdo patentes nas paginas da RBH, malgrado o diagndstico de Samara. Fazer a histéria da
historiografia brasileira ndo se constituiu, em nenhum momento, ao longo das décadas de
1980 e 1990, em uma questdo central para os autores e historiadores que publicaram nas
paginas da Revista Brasileira de Histdria. Isto ocorre, em grande medida, pelo fato de que a

RBH e a ANPUH, ao longo desse periodo, colocaram-se como representantes diretos dos

2 Cf. SAMARA, Eni de Mesquita. Historiografia brasileira em debate: olhares, recortes e tendéncias. Sdo
Paulo: Humanitas, 2002.

3 Cf. MALERBA, Jurandir. Notas 2 margem: a critica historiografica no Brasil dos anos 1990. Textos de
Histoéria, v. 10, n. 1/2, p. 181-210, 2002. p. 199.
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principais centros de producdo historiografica do pais, notadamente a USP e a UNICAMP,
constituindo-se, dessa maneira, como principal espago de circulacdo e disseminagdo do saber
histérico produzido nesses centros.* Ao adotar esta postura, a RBH se assumia, assim como a
propria representacdo da historiografia brasileira. A Revista e seus editores a dispordo, ao
longo daquele periodo, como um elemento fundamental na constru¢do deste campo no pais, o
que fazia com que dessem pouquissimo ou nenhum espago para reflexdes e ou discussdes que
buscassem historicizar a propria historia da histéria no Brasil. Uma vez que isto significaria
colocar em questdo a propria posicio da ANPUH e de sua revista para a constru¢do deste
campo. A medida que fazer a histéria da histéria significa, dentre outras coisas, desenovelar
todas as relagdes sociais, politicas e institucionais que possibilitavam a Revista ser o que ela
era nos finais dos anos 1990. Significava desnudar como a construcdo da historiografia
brasileira pos-institucionalizacdo das pds-graduacdes, apds a década de 1970, deu-se seguindo
procedimentos pouco ortodoxos, cientificos e/ou epistemoldgicos. E este ndo parecia ser o
interesse politico e institucional daqueles que editoraram a revista ou estiveram a frente da
ANPUH ao longo dessas duas décadas. Nos artigos nela publicados e circulados, ndo hé o
interesse de questionar esta construcdo, mas de justifica-la, reforca-la, legitima-la. A revista e
os escritos ai publicados se colocavam, portanto, como mais um espaco institucional, ao lado
das pdés-graduacdes, movido e colocado a servigo da configuracdo de uma nova geografia
disciplinar do saber histérico no pais.

H4 um traco definidor dessa empreitada, a0 menos até o inicio dos anos 2000, qual
seja: o projeto politico e institucional que a RBH encampa para definir, ou melhor, para ajudar
a construir a imagem da historiografia brasileira é um projeto eminentemente paulista. E a
historiografia produzida nas institui¢des de Sao Paulo, s@o os professores e historiadores a
elas ligados, sdo os seus estudantes de graduacdo e, principalmente, de pds-graduagdo,
liderados por uma gama bem particular de mestres e orientadores que foram os responsaveis
por definir, nas paginas da RBH, os caminhos que deveriam ser trilhados por aquilo que eles
chamavam de historiografia brasileira ou da ‘“moderna historiografia brasileira”. A
historiografia e os historiadores, notadamente aquela e aqueles ligados a USP e a UNICAMP,
serdo vistos e ditos como nacionais, enquanto outros de outras institui¢des e espacos do pais
vao receber a pecha de regionais, de historiadores paroquiais, localistas. A ANPUH e a RBH

como institui¢des com forte representacdo paulista ou como expressao da historiografia ai

4 Cf. SANTOS, Wagner Geminiano. Debates, conflitos e tensdes institucionais na ANPUH: a criacdo da Revista
Brasileira de Historia (RBH) no inicio dos anos 1980. Revista Campo da Histéria, FAFICA, Caruaru, n. 1, v.
1,2017, p. 80-96.
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forjada e produzida podem ser apontadas ainda como um desdobramento politico e
institucional dos acontecimentos que levaram a criagcdo e a formagdo da USP em 1934. Ou ao
menos € a esta tradicio de acontecimentos ou a esta origem que quer fazer remeter
determinados discursos, posicionamentos e presencgas institucionais tanto na ANPUH quanto
na RBH.

No discurso fundador da RBH, Alice Canabrava procurava estabelecer esta

continuidade, construir esta origem e estabelecer esta tradi¢ao ao afirmar:

A mensagem dos docentes de Histéria formados pelas Faculdades de
Filosofia significou a renovacdo do pensamento histérico brasileiro
tradicional. Famosos mestres franceses foram chamados a colaborar e deram
uma contribui¢do fundamental. Sua influéncia revigora-se continuamente
com o fluxo, ndo interrompido no presente, de licenciados para as
universidades francesas e a atualizagdo sempre viva quanto as novas
correntes que enriquecem o pensamento histérico. Metodologicamente tem
sido este o crédito maior para o desenvolvimento da moderna historiografia
brasileira, e viria a se refletir nos trabalhos da Associa¢do. Qualificando-a
como moderna, queremos significar sua distingdo com referéncia a outras
correntes do pensamento histdrico brasileiro. A Histéria € compreendida no
centro das Ciéncias do Homem e cada uma das suas qualificagdes, no
universo da Histéria Geral. Destarte, ao desenvolver-se a nossa entidade,
tornaram-se claros os vinculos que a ligavam ao movimento intelectual que
se expressa, desde 1929, nas pdginas dos Annales.’.

Com esse discurso, Canabrava ndo s6 vincula a historiografia produzida pela ANPUH
a tradi¢do daqueles que para ela sdo os pais fundadores da “moderna historiografia brasileira”,
que seriam os historiadores franceses que para aqui vieram na década de 1930, nas famosas
missdes francesas que fundaram a USP em 1934, mas também a Universidade do Distrito
Federal (UDF) em 1935, posteriormente tornada Universidade do Brasil (UB) em 1939.
Muito embora, no conjunto do discurso fundador de Canabrava transpareca muito claramente
apenas o destaque as missoes francesas em Sao Paulo, da qual a autora foi um dos primeiros
quadros formados juntamente aquele que seria o triunvirato do sistema de cédtedras da USP:

Euripedes Simdes de Paula, Astrogildo R. de Mello e Eduardo D’Oliveira Franga®. Estes,

’ Cf. CANABRAVA, Alice Piffer. A Associacio Nacional dos Professores Universitarios de Histéria. Revista
Brasileira de Histéria, Sdo Paulo, n. 1, p. 1-11, 1981. p. 04.

® Ver ROIZ, Diogo da Silva. Dos ‘discursos fundadores’ a criagio de uma ‘memdria coletiva’: as formas de
como escrever a(s) histéria(s) da Universidade de Sdo Paulo. Revista Brasileira de Historia da Educacio, n.
19, p. 137-185, jan/jun 2009. . Os caminhos (da escrita) da Historia e os descaminhos de seu
ensino: a institucionalizacdo do ensino universitario de Historia na Faculdade de Filosofia, Ciéncias e Letras
da Universidade de Sao Paulo (1934-1968). Curitiba/PR: Appris, 2012. V. 1. 266 p. : SANTOS, Jonas
Rafael dos. As transferéncias culturais na historiografia brasileira: leituras e apropriagdes do movimento
dos Annales no Brasil. Jundiai/SP: Paco Editorial, 2012. V. 1. 296 p. . Os projetos de escrita da histdria
de Alfredo Ellis Jr. e Sérgio Buarque de Holanda: uma guerra de ideias no mundo dos letrados de Sao Paulo
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junto com Canabrava e Olga Pantaledo, comporiam o quadro mais destacado dos historiadores
formados pelas primeiras missdes francesas em Sao Paulo, em especial pela presenca e
orientagdo de Fernand Braudel e seu sucessor, Jean Gagé; muito embora aquele ainda nao
fosse o Braudel da 2* Geracdo dos Annales, e sim apenas um historiador em inicio de carreira,
recrutado para contribuir com a instalacio de um “departamento francés de ultramar” que
resguardasse e replicasse a influéncia intelectual francesa nestas plagas’.

Além de estabelecer claramente essa relacdo, Canabrava procura relacionar a
“moderna historiografia brasileira”, do ponto de vista tedrico e metodolégico, ao “movimento
intelectual que se expressa, desde 1929, nas péaginas dos Annales”. E, ao fazer isso,
retrospectivamente, em 1981, ano de criacdo de uma outra Revista, a RBH, ligada a principal
associacdo de historiadores do pais, a ANPUH, da qual ela era a presidente naquele momento,
configura-se num gesto simbolico de constituicdo de pertencimentos politicos e institucionais,
ndo s6 para ela, mas, sobretudo, para a Associacdo e para a Revista recém-criada. Desta
forma, Canabrava dava-lhe, de uma s6 vez, uma memoria histérica e a filiava a uma tradi¢ao
intelectual e historiografica que, segundo alguns historiadores como Lynn Hunt, havia
provocado uma “revolu¢do” na historiografia mundial ao longo do século XX, ao se assumir
como a vanguarda da renovagdo historiografica no Ocidente. Parece ser justamente a estes
mesmos significados e simbolismo que Canabrava quer remeter tanto a ANPUH quanto a
RBH. A construgao desta tradic@o e das relacdes institucionais e politicas dai derivadas vao se
fazer presentes de forma avassaladora nas paginas da RBH, particularmente, na constitui¢ao
das redes intelectuais que irdo ser hegemonicas nas publicagdes e defini¢do dos temas,
objetos, abordagens e perspectivas que irdo ser publicadas e circuladas na revista nas décadas
seguintes.

Na construcdo da hegemonia dessas redes na ANPUH e na RBH, um primeiro
movimento que ficou claramente observado quando fiz a genealogia das orientagcdes daqueles
que publicaram na Revista foi a exclusao da influéncia das missdes francesas que se
deslocaram para o Rio de Janeiro e que ajudaram a criar a UDF, depois UB e, posteriormente,
a Faculdade Nacional de Filosofia (FNFi). Ha pouquissimos historiadores que tenham
publicado na Revista que faga parte da tradi¢do ligada as missdes que se dirigiram para o Rio

de Janeiro, que, como vai dizer Marieta de Moraes Ferreira, era composta de historiadores

nos anos 1930 e 1940? Revista de Teoria da Historia, Goids, v. 5(10), p. 10-46, 2013. ; FARIAS, M.
N. Eduardo D’Oliveira Franca e a escrita de uma Histéria das Civilizagdes (1942-1968). Emblemas (UFG.
Cataldo), v. 8(1), p. 129-167, 2011.

" Ver a este respeito: FERREIRA, Marieta de Moraes. A Histéria como oficio: a constituicio de um campo
disciplinar. Rio de Janeiro: Editora da FGV, 2013.; RODRIGUES, Lidiane Soares. Armadilha a francesa:
homens sem profissdo. Revista de Historia da Historiografia, Ouro Preto, n. 11, p. 85-103, 2013.

Fortaleza, vol. IX, n? 17 — janeiro a junho, 2018



EMBORNAL Clio no Divd

Revista da Associagcdo Nacional de Historia - Secdo Ceara

franceses muito mais experientes e renomados, a exemplo de Henri Hauser, do que os que
seguiram para Sdo Paulo®. Além disso, o curso de Histéria implantado no Rio de Janeiro
contava com a presenga de grandes nomes, ja a época, do pensamento social brasileiro como
Sérgio Buarque de Holanda’ — aquele que vai ser institucionalizado como um dos grandes
modelos de historiador brasileiro, lembrado, em especial, pela sua passagem pela USP — e
Gilberto Freyre em seus quadros fundadores, quando estes j4 haviam publicado suas
principais obras, respectivamente, Raizes do Brasil e Casa Grande & Senzala.

Contudo, o silenciamento e a marginalizacdo da “tradi¢ao” historiografica produzida
no Rio de Janeiro sdo elementos fundamentais na construcao politica e institucional da RBH.
Voltaremos a este ponto um pouco mais adiante. Antes quero destacar outro movimento:
dentro da prépria tradicao paulista, derivada das missdes francesas na USP, os historiadores
ligados a ANPUH e a RBH, sobretudo apds a morte de Euripedes Simdes de Paula em 1979,
fardo suas escolhas e construirdo suas redes a partir de determinados troncos intelectuais
comuns. Neste processo, Euripedes Simdes de Paula, que havia comandado com maos de
ferro a ANPUH desde a sua fundacdo; que detinha o controle editorial da Revista de Histéria
da USP e dos Anais da Associagdo e que foi o principal nome do sistema de catedras da USP
até a sua morte, vai ser silenciado ndo s6 pelo fato de sua morte fisica, como também por sua
morte simbolica e intelectual promovida tanto pela ANPUH, quanto pelas pdginas da RBH. A
associacdo e a Revista matam duplamente Simdes de Paula, a medida que, depois de sua
morte, nenhum dos presidentes, membros da diretoria da Associagdo, editores da Revista e
das centenas de historiadores que publicaram na RBH t€ém qualquer tipo de relacdo com as
redes intelectuais que ele havia construido em vida. Simplesmente hd apenas um orientando
seu publicando na revista, Aldo Janotti, com um artigo publicado no primeiro nimero da
revista'®, assim como niio hd nenhum editor da revista ou presidente da ANPUH, apds sua
morte, que se possa estabelecer qualquer relacio direta ou indireta com as redes politicas e
intelectuais que orbitavam em torno dele.

Diferentemente do que vai ocorrer com os outros dois membros do triunvirato de

catedraticos uspianos Eduardo D’Oliveira Franca e Astrogildo R. Mello, em especial o

¥ Cf. FERREIRA, Marieta de Moraes. A Histéria como oficio: a constituicio de um campo disciplinar. Rio de
Janeiro: Editora da FGV, 2013.

% Sérgio Buarque de Holanda sé assume a cdtedra Civilizagdo Brasileira na USP, em 1958, ap6s a morte de
Alfredo Ellis Jr.

!9 Cf. RBH. Isso explica muito o fato de Euripedes Simdes de Paula e sua producio historiografica serem ilustres
desconhecidos entre imensa maioria dos historiadores brasileiros da atualidade, salvo raras excegdes de
especialistas versados na histéria da historiografia brasileira do século XX, em especial da historiografia
universitaria. Ver, por exemplo, Roiz (2009).
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primeiro. Os orientandos destes dois catedraticos e as redes intelectuais formadas pelos
mesmos irdo hegemonizar a ANPUH e a RBH ao longo das décadas de 1980 e 1990. Dos
orientandos de Eduardo D’Oliveira Franga, temos nomes como José Jobson de Arruda,
Arnaldo Daraya Contier, Anna Maria Martinez Corréa, Manuel Nunes Dias'!, Maria de
Lourdes Moénaco Janotti, Carlos Guilherme Santos Serda da Mota'®, Fernando Antonio
Novais®, Sonia A. Siqueira e Arno Wehling, todos eles com suas teses defendidas antes de
1973, até entdo no chamado sistema antigo, em que estavam vinculados as cadeiras dos
catedraticos ou as tematicas mais gerais™.

Os historiadores acima e suas redes intelectuais hegemonizardo aquelas duas
instituicdes ao lado dos orientandos de Astrogildo R. Mello, em especial os ligados a rede
intelectual que se organiza em torno de sua orientanda e assistente, Myriam Ellis, que
orientard, dentre outros historiadores, Nanci Leonzo, Edgard Carone, Laima Mesgravis e
Anita Novinsky. Além das redes intelectuais formadas em torno dos nomes de Astrogildo
Mello e Myriam Ellis, dois catedréticos da “geracdo de formadores™”, hd, com a entrada de
Sérgio Buarque de Holanda na USP, em 1958, a formac@o de uma consistente rede intelectual
em torno de seu nome, que se estenderd também até os anos 1980 e 1990 nas paginas da
RBH, com uma presenca marcante dos orientandos de seus orientandos e até mesmo destes
publicando na Revista e participando das diretorias da ANPUH. Holanda foi o responsével
pela orientacdo de historiadores como Maria Odila Leite Dias', Boris Fausto, Maria Thereza

Shorer Petrone®’, Suely Robles Reis de Queiroz e José Sebastiio Witter'®, por exemplo.

" Manoel Nunes Dias orientara nomes como Hector Hernén Bruit, Maria Regina da Cunha Rodrigues Simdes de
Paula e José Ribeiro Junior.

"2 Carlos Guilherme Mota é um caso emblemético, uma vez que boa parte de seus orientandos vdo migrar da
USP para formar o programa de pés-graduagdo da Unicamp, num movimento claramente articulado e pensado
em termos politicos, institucionais e culturais. Foram seus orientandos: Maria Stella Martins Bresciani, Maria
Helena Rolim Capelato, Edgar Salvadori de Decca, Ademir Gebara, Adalberto Marson, Izabel Andrade
Marson e Maria Ligia Coelho Prado. Com excecdo de Capelato e Prado, todos os outros foram professores que
migraram da USP para formar o PPGH da UNICAMP.

13 Fernando Novais foi orientador de historiadores como Silvia H. Lara e Laura de Mello e Souza, dois nomes
que ganhardo destaque na produgdo historiografica brasileira dos anos 1980 e 1990 por renovarem campos
especificos deste saber no pafs. A primeira por contribuir para a renovacao da historiografia da escravidio, e a
segunda por ser uma das introdutoras da chamada histéria das mentalidades ou do imagindrio no Brasil a partir
da sua tese transformada em livro, O diabo na terra de Santa Cruz.

'* Cf. MESGRAVIS, Laima. O curso de Pés-Graduagio do Departamento de Histéria da Faculdade de Filosofia,
Ciéncias Humanas e Letras da Universidade de Sdo Paulo. Revista Brasileira de Historia, Sao Paulo, n. 5, p.
87-118, 1983.

5 cft. CAPELATO, Maria Helena Rolim; GLEZER, Raquel; FERLINI, Vera Lucia. A escola uspiana de
Histéria. In: CAPELATO, Maria Helena Rolim (Org.). Producao Historica no Brasil. Sdo Paulo: Xamai,
1994.

'® Maria Odila Leite Dias orientou historiadores que se tornaram nomes emblematicos da chamada renovagio
historiogréfica brasileira dos anos 1980, a exemplo de Alcir Lenharo e Nicolau Sevcenko.

"7 A rede intelectual que se formou em torno de Maria Thereza Shérer Petrone é bastante extensa e comporta
historiadores que fizeram escola na construcdo de redes intelectuais dentro da ANPUH e da RBH, definindo
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Essas redes intelectuais ndo vao hegemonizar a ANPUH e a RBH a toa. Elas vao
expressar no interior destas duas instituicoes 0 mesmo projeto que as missdes francesas
buscaram instituir, com a cria¢do e formacdo da USP em 1934, que era compensar a derrota
de Sdao Paulo em 1932, a partir da constru¢do de seu pioneirismo e hegemonia no campo
cultural e intelectual frente ao restante do pais. Fazer da historiografia produzida em Sao
Paulo a historiografia do Brasil tem um sentido politico muito claro: dar a centralidade ao
estado e as suas institui¢des de definirem o que é e como deve ser feita, produzida e validada
a historiografia brasileira e, acima de tudo, dizer o que € a Histéria do Brasil, narrando-a a
partir do ponto de vista de suas instituicdes culturais e intelectuais. E em nenhum outro
espaco, ao menos ao longo das décadas de 1980 e 1990, essa premissa foi tdo inconteste
quanto nas paginas da RBH. Nesta, a historiografia brasileira passa inexoravelmente por Sao
Paulo. Sao Paulo é seu grande centro catalisador, irradiador e difusor. O estado e suas
instituicdes, notadamente a USP e a UNICAMP, seriam as locomotivas da ‘“moderna
historiografia brasileira”.

Para Capelato, Glezer e Ferlini, a “moderna historiografia brasileira” nasceu com a
criacdo da Faculdade de Filosofia na USP. Mesmo discurso encampado por Alice Canabrava
no texto de fundacdo da RBH em 1981 e reverberado por Laima Mesgravis em 1983, em texto
publicado também na RBH sobre a p6s-graduagio da USP™. Isto explica, a0 menos em partes,
a centralidade das redes intelectuais movimentadas em torno de nomes como Eduardo
D’Oliveira Franca, desde o inicio colocado como o principal continuador do legado de
Braudel, dos Annales e da renovacao provocada por estes, dentro da historiografia uspiana e,
portanto, brasileira. Isto explica também e muito a centralidade que a rede intelectual que se
forja a partir de seu nome vai ter na ANPUH e na RBH. Mais da metade daqueles que
publicaram e participaram de editorias da RBH ou das diretorias da ANPUH tém relacdes
diretas ou indiretas com a rede intelectual que orbita em torno do nome de Eduardo
D’Oliveira Francga. As redes que giram em torno de Sérgio Buarque de Holanda e Astrogildo

Melo sdo responsdveis por quase todos os demais autores que ai publicaram, ficando uma

campos e referéncias como ja apontado aqui. Sdo eles: Janaina Passos Amado, Maria Antonieta Martinez
Antonacci, Esmeralda Luiz Blanco, Ida Lewkowicz, Eni de Mesquita Samara, Augustin Wernet, Ernesta
Zamboni.

'8 José Sebastidio Witter orientard nomes como: Isménia de Lima Martins, Victor Vicent Valla, Maria
Clementina Pereira da Cunha, Janice Teodoro da Silva, Rosa Maria Godoy Silveira e [talo Arnaldo Tronca.

1 Ver a este respeito: CAPELATO, Maria Helena Rolim; GLEZER, Raquel; FERLINI, Vera Lucia. A escola
uspiana de Histdria. In: CAPELATO, Maria Helena Rolim (Org.). Producio Historica no Brasil. Sdo Paulo:
Xama, 1994.; CANABRAVA, Alice Piffer. A Associacdo Nacional dos Professores Universitirios de
Histéria. Revista Brasileira de Histéria, Sdo Paulo, n. 1, p. 1-11, 1981. e MESGRAVIS, Laima. O curso de
P6s-Graduagdo do Departamento de Histéria da Faculdade de Filosofia, Ciéncias Humanas e Letras da
Universidade de Sao Paulo. Revista Brasileira de Historia, Sdo Paulo, n. 5, p. 87-118, 1983.
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minoria de autores e historiadores marginalizados e silenciados pela constru¢do desta
hegemonia que define lugares, tradicdes e se funda, sobretudo, inspirada numa tradi¢do
historiogréfica francesa orientada pela suposta hegemonia da influéncia dos Annales, o que se
explicita claramente no texto apologético de Capelato, Glezer e Ferlini sobre a Escola
Uspiana de Histdria e na divisdo que elas fazem, desta suposta escola, em trés geracdes, bem
aos moldes da divisdo comumente estabelecida para se estudar a escola dos Annales™.

Dentro desse contexto, a formag¢do do programa de pds-graduacdo em Histéria da
UNICAMP, a primeira vista, poderia parecer um ponto fora da curva ao longo dos anos 1980
e 1990. Contudo, ndo é. A ruptura ensaiada com a tradi¢cdo uspiana pelos unicampistas, que
passam a se apresentar como a vanguarda da renovacgdo historiografica brasileira® se dara
muito mais no sentido de uma abertura de espago politico e institucional dentro dos mesmos
marcos de centralidade politica e cultural das institui¢des paulistas sobre a historiografia
nacional do que propriamente uma ruptura com este projeto maior. Se a USP era a Sorbonne
brasileira, a Unicamp procurava se apresentar como uma nova Estrasburgo. Se os
historiadores uspianos construiam seu poder sob as bases do stablishment, da tradicdo e
relacdes institucionais com os Annales e com uma dada tradi¢do marxista, os unicampistas
vao fazer a devida critica a esta centralidade e vao adotar uma outra tradicdo, a da social
history inglesa, ou mais propriamente da “histéria vista de baixo”, aos moldes praticados por
E. P. Thompson, assim como os insigths advindos do pensamento e obra de Michel Foucault,
em especial uma apropriagdo de conteido de sua obra que legitimasse a tomada de posicdo
politica renovadora encampada pelos unicampistas®. Esta critica a centralidade dos Annales,
na constru¢do da “moderna historiografia brasileira”, vai ser feita de forma enfatica por
Edgard Salvadori de Decca, procurando marcar o distanciamento dos unicampistas desta

tradi¢do nos seguintes termos:

0 ¢, CAPELATO, Maria Helena Rolim; GLEZER, Raquel; FERLINI, Vera Licia. A escola uspiana de
Histéria. In: CAPELATO, Maria Helena Rolim (Org.). Producao Historica no Brasil. Sdo Paulo: Xama,
1994. e MALERBA, Jurandir. Notas & margem: a critica historiografica no Brasil dos anos 1990. Textos de
Historia, v. 10, n. 1/2, p. 181-210, 2002.

! Ver a este respeito: RAMOS, Igor Guedes. Genealogia de uma operacéo historiografica: as apropriacoes
dos pensamentos de Edward Palmer Thompson e de Michel Foucault pelos historiadores brasileiros na década
de 1980. 2014. 543 f. Tese (Doutorado em Histéria), Faculdade de Ciéncias e Letras de Assis — UNESP —
Universidade Estadual Paulista, Assis/SP, 2014.; MORAES, José Geraldo Vinci de, e REGO, José Marcio.
Conversas com historiadores brasileiros. Sio Paulo: Editora 34, 2002. ¢ ALBUQUERQUE JR., Durval
Muniz de. A invencdo de mim: Memorial Académico para o concurso de provas e titulos para o cargo de
Professor de Terceiro Grau na classe Professor Titular do Departamento de Histéria. Natal/RN: UFRN, 2006.
55p.

2 Cf. RAMOS, Igor Guedes. Genealogia de uma operaciio historiografica: as apropriacdes dos pensamentos
de Edward Palmer Thompson e de Michel Foucault pelos historiadores brasileiros na década de 1980. 2014.
543 f. Tese (Doutorado em Histéria), Faculdade de Ciéncias e Letras de Assis — UNESP — Universidade
Estadual Paulista, Assis/SP, 2014.
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Nesse sentido, a micro-histéria despontou também como um caminho
importante nesse campo, pois nelas aparecem as franjas das institui¢des, e é
no cotidiano que a norma e o desvio operam com as negociacdes, as
resisténcias e as descontinuidades. Entdo, ndo vejo nos Annales os ventos
novos, e sim na micro-histdria italiana, na historiografia inglesa e em Michel
Foucault. Na verdade, Foucault € quem acaba revalorizando os Annales, com
a problemdtica das descontinuidades e das rupturas pelas margens. Ele
aponta para os prisioneiros, para aqueles que estdo no siléncio das fébricas,
dos hospitais, das escolas, dos hospicios, da familia, justamente onde nio
existem ou nao podem existir acdes coletivas, a ndo ser esporddicas. Existem
apenas atitudes de sujeitos, que se constituem como tal, negociando,
desviando, resistindo etc. Por isso, nds ndo podemos ficar pagando tributo
aos Annales. Parece que tudo nasce e tudo termina nos Annales. NOs na
Unicamp tratamos de todos esses “novos objetos” e das “novas abordagens”
com pouquissima influéncia dos Annales.”.

Decca se utiliza muito claramente de argumentos de ordem tedrica e epistemoldgica
para marcar uma distancia politica e institucional em relacdo a USP. E faz isto tecendo duras
criticas a centralidade dada aos Annales. Criticar os Annales era criticar politicamente a
postura historiografica assumida pela “escola uspiana de Histéria”. E, acima de tudo, abrir
espaco para o proprio programa da UNICAMP dentro do projeto politico institucional de
constru¢do da “moderna historiografia brasileira” ao longo das décadas de 1980 e 1990.
Dentro desse projeto, os unicampistas ndo queriam tirar ou questionar a centralidade paulista
ou estabelecer uma discussdo acerca do que era esta propria producdo, mas, a partir do
deslocamento tedrico e epistemoldgico de uma determinada tradicdo para outros enfoques,
queria-se permitir o alargamento das fronteiras do campo disciplinar para o enquadramento de
novos sujeitos historiadores e das redes intelectuais que eles estavam montando, ja distantes
dos enredos originarios na USP, no entanto, sem deixar de ser decorrente deles, uma vez que a
maioria dos professores que compde o programa da Unicamp € oriunda do mesmo tronco
comum que remete a Eduardo D’Oliveira Franca, Sergio Buarque de Holanda e Astrogildo R.
Mello. Portanto, é uma ruptura apenas aparente, num plano tedrico e institucional, mas que
preserva as mesmas bases politicas de fundo. E a construcdo da polémica entre pares para se
conseguir a visibilidade necessdria para se assumir um lugar de destaque pelo confronto com

9924

o estabelecido, neste caso a USP, os Annales e a “velha guarda marxista”*". Num momento em

B Cf. MORAES, José Geraldo Vinci de, e REGO, José Marcio. Conversas com historiadores brasileiros. Sio
Paulo: Editora 34, 2002. p. 280.

* Nio tratarei, neste texto, da disputa dos “unicampistas” com a “velha guarda marxista” uspiana, pois
demandaria um artigo a parte. Restrinjo-me a discutir, de forma mais elaborada, a critica feita 8 memdria
disciplinar que coloca as missdes francesas e a tradi¢do dos Annales como centrais na formagdo da “moderna

historiografia brasileira”. Contudo, indico a tese de doutorado de Igor Guedes Ramos como uma excelente

3

Fortaleza, vol. IX, n? 17 — janeiro a junho, 2018

87



EMBORNAL Clio no Divd

Revista da Associagcdo Nacional de Historia - Secdo Ceara

que nem na USP os Annales e seus novos objetos, novos problemas e novas abordagens eram
mais hegemdnicos, se é que algum dia o foram®.

Contudo, a critica mais dura feita a essa centralidade e suposta homogeneidade da
tradicdo dos Annales na historiografia brasileira serd feita justamente por um dos principais
representantes da historiografia do Rio de Janeiro, Francisco Falcon, que também nao deixava
de ser uma critica radical aos projetos politico, institucional e intelectual paulistas centrados
na USP, na UNICAMP e na sua conquista dos espacos institucionais de formagdo, regramento
e validacdo da historiografia brasileira. Em artigo publicado em 1994, na Revista da
Faculdade de Letras do Porto/Portugal, sob o titulo Historiografia Contempordnea: balango e

perspectivas, Falcon vai colocar esta questdo da seguinte maneira:

De facto, muitos dentre nds se tornaram um tanto ou quanto impermeaveis a
ideia mesma de diversidade historiografica, ndo sendo exatamente casos
excepcionais os daqueles que acreditam mui ingenuamente que tudo aquilo
que existe ou pode existir de importante, vélido e, acima de tudo, “novo”, em
termos de trabalho historiador, se contém necessariamente na producio
historiografica francesa que descende dos Annales e se apresenta na
atualidade sob o rétulo de Nouvelle Historie. Como esta € realmente a crenca
dominante entre nds, nada mais 16gico, talvez, do que concluir que, se assim
€ no Brasil, o mesmo deve, com certeza, ocorrer em outros paises, ou na
historiografia contemporanea como um todo.

Chamaremos entdo de unitdria esta visdo que tem como axioma a existéncia
de um modelo dnico para caracterizar o trabalho do historiador — o “fazer
Histéria” — na época atual. Estamos assim em face de um modelo
supostamente hegemdnico, ou mesmo Unico, que constituiria a concepgao
mais autenticamente moderna da “escrita da Histéria”.

Reconhecer a diversidade/pluralidade da producdo historiografica
contemporinea exige, antes de mais nada, que tomemos nossas proprias
distincias em relacdo aos apdstolos da unidade, inclusive quanto & maneira
de esses apostolos conceberem, também eles, a diversidade. De fato, estes
paladinos da unidade do fazer historiador afirmam sempre a diversidade por
eles concebida, em termos de pluralidade de objetos, de abordagens e
problemas. Mas ndo € evidentemente este tipo de diversidade que estamos a
cogitar aqui.

Precisamos superar os lugares-comuns ja sacralizados por certa tradi¢do a
fim de que seja possivel redescobrir a verdadeira pluralidade dos universos
historiograficos, isto é, a existéncia/presenca de “fazeres historiograficos”
diferentes, distintos, no todo ou em parte, do fazer consagrado por aquela
tradi¢do uniformizante.*®

leitura para se compreender esta disputa e o que ela significou para a constru¢do do campo no pais, ao longo da
década de 1980. Ver Ramos (2014).

» Cf. MALERBA, Jurandir. Notas 2 margem: a critica historiografica no Brasil dos anos 1990. Textos de
Historia, v. 10, n. 1/2, p. 181-210, 2002.

%6 Cf. FALCON, Francisco. Historiografia Contempordnea: balanco e perspectivas. Revista da Faculdade de
Letras-Histéria, Porto/Portugal: Série II, v. 11, p. 353-376, 1994. pp. 355-356.
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Dessa forma, Falcon ndo s6 colocava em questdo a suposta hegemonia da tradi¢ao
historiogréafica dos Annales para a constitui¢cdo da “moderna historiografia brasileira”, como
se ela fosse a Unica tradicao a produzir ou subsidiar uma produgdo nestes termos, mas também
acusava os apostolos, os paladinos da unidade que, segundo ele, s6 conseguiam conceber a
diversidade apenas em termos de objetos, abordagens e problemas, silenciando, portanto, os
diversos modos de fazer histdria e seus variados lugares de producao. Apesar de, neste texto,
nio nomear quem seriam estes paladinos e apostolos da unidade, a critica de Falcon é, a nosso
ver, direcionada a historiografia paulista, em especial aos historiadores uspianos. E,
particularmente, uma resposta as tentativas de mitologiza¢do da “escola uspiana” promovida,
em especial, pelo texto ja citado de Capelato, Glezer e Ferlini publicado também em 1994, na
Revista Estudos Avancados. O texto de Falcon procura ser um libelo contra o tipo de discurso
triunfalista e unitdrio predominante na memoria disciplinar construida pela historiografia
paulista, em especial aquela que orbita institucionalmente em torno da USP.

Uma tomada de posi¢do contra esta mitologizacdo, com claras finalidades politicas e
institucionais, acabava silenciando, na visao de Falcon, a verdadeira diversidade/pluralidade
da produgdo historiografica brasileira. Uma diversidade/pluralidade que ndo se resumia
apenas a novos objetos, abordagens e problemas, mas, principalmente, a diversas formas de
escrita da histdria, de trabalho do historiador, de procedimentos tedricos e metodolégicos e de
institui¢des produtoras de conhecimento historico. Com isso, Falcon recolocava a discussdo a
partir de uma outra 6ética, a da forma, deslocando a discussdo do nivel do contetido para o polo
da forma, do fazer, para se perguntar e se questionar sobre a escrita da histéria no pais. Para
indagar justamente sobre quais bases, regras e procedimentos este saber vinha sendo forjado
no Brasil, Falcon vai ser, portanto, um dos primeiros historiadores do pais a colocar esta
questdo e a estendé-la aos demais historiadores brasileiros, fazendo uma critica radical aquela
historiografia e aos historiadores a quem ele nomeia de unitaristas.

Apenas em entrevista concedida as historiadoras Marcia de Almeida Gongalves e
Rebeca Gontijo no ano de 2011 e publicada na Revista de Histéria da Historiografia sob o
titulo Sobre historia, historiografia e historiadores: entrevista com Francisco José Calazans
Falcon, este vai nomear com mais clareza a quem nomeava de paladinos do unitarismo, em
1994, e explicitar as tensdes, querelas e disputas existentes entre os historiadores ligados as

instituicdes cariocas e as paulistas, notadamente a USP:

E natural, portanto, que hoje alguns docentes da UFF estejam interessados
em pesquisar autores e ideias anteriores a 1930. O pessoal da UFF sempre
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teve as suas querelas com a USP, contra aquele lugar-comum — e eu mesmo
aderi a ele — de achar que a historiografia moderna no Brasil come¢a com
Caio Prado e Sergio Buarque. Fizeram uma mudanca: jogaram Gilberto
Freyre para escanteio e puseram Antonio Céandido. Trata-se de demonstrar
que essa ruptura precisa ser relativizada. Se andarem para trds, vdo encontrar
o velho Capistrano e toda uma série de autores que, nos anos 1920,
questionaram os problemas do Brasil, inclusive com muita discussdo no
ambito educacional. Uma discussdo pedagdgica muito grande. E eu me
lembrei de que, anos atrds, em Sao Paulo, havia uma animosidade contra
Anisio Teixeira e a Escola Nova. Depois vim a entender. Porque sdo
precursores. E o pessoal de Sdo Paulo amarrou tudo a criacdo da Faculdade
de Filosofia (1934) e a vinda da missdo francesa. Quem estd estudando a
missdo francesa € a Marieta de Moraes Ferreira. Lembro o catdlogo das teses
aprovadas nessa época pela USP.”’

Falcon, portanto, vai ndao sé questionar a centralidade do projeto politico e
institucional uspiano, como também o préprio projeto politico e ideoldgico paulista montado
a partir da criacdo da USP em 1934. E fazer este questionamento passava, mormente, por
descontruir o suposto unitarismo e a suposta homogeneidade da tradicdo francesa, em
especial, a annalista, sobre a historiografia brasileira. E as armas utilizadas por Falcon e
alguns outros historiadores da histéria no Rio de Janeiro, a exemplo de Manoel Salgado
Guimaraes e Marieta de Moraes Ferreira, parecem ser um pouco mais sofisticadas que aquelas
utilizadas pelos unicampistas para forjarem um espago institucional legitimo fora das
influéncias politicas e institucionais da USP. A desconstru¢do empreendida por estes
historiadores do Rio de Janeiro vai se dar justamente a partir da elaboracdo de uma forte
critica de cunho tedrico, metodoldgico e, portanto, epistemoldgico, feita a partir da constru¢cao
de uma histdria da histéria, produzida por estes historiadores fluminenses, que joga para o
século XIX o nascimento das concep¢des modernas de Historia no Brasil, retirando com isto a
centralidade dada pela historiografia paulista a criacdo do curso de Histéria da USP em 1934.
Neste interim, parecem se inserir o trabalho pioneiro de Manoel Salgado Guimarades e da
professora Lucia Maria Paschoal Guimaraes sobre a historiografia do IHGB; os estudos do
proprio Francisco Falcon sobre Capistrano de Abreu; os estudos mais recentes de Maria da
Gléria de Oliveira sobre a historiografia brasileira do século XIX e de Rebeca Gontijo

também sobre Capistrano de Abreu®.

2 Cf. GONCALVES, Marcia de Almeida e GONTIJO, Rebeca. Sobre historia, historiografia e historiadores:
entrevista com Francisco José Calazans Falcon. Revista de Historia da Historiografia, Ouro Preto, n. 7, p.
365-382, 2011. p. 380.

¥ O Rio de Janeiro tem se transformado num importante centro de produgdo de Histéria da Historiografia no
pafs. Para suas universidades, t€m migrado diversos historiadores com renome na drea a exemplo de Maria da
Gléria Oliveira e Rebeca Gontijo na UFRJ; Tiago Nicodemo e Lucia Maria Paschoal Guimardes na UERIJ;
Rodrigo Turin e Pedro Caldas na UNIRIO. Além disto, jd havia, anteriormente, a presenca de nomes como
Francisco Falcon, Manoel Salgado Guimaraes e Marieta de Moraes Ferreira na UFRIJ.
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Eles operam, assim, uma desconstru¢do da narrativa construida sobretudo pelos
uspianos, que colocam as missdes francesas de criacdo da USP como o marco fundador da
moderna historiografia brasileira. Desconstruc¢do esta que ganhard contornos mais elaborados
ainda com a publicagdo, no ano de 2013, do livro A Historia como oficio: a constituicdo de
um campo disciplinar, da historiadora Marieta de Moraes Ferreira, que busca historiar a
criagcdo do curso de Histéria da Universidade do Distrito Federal (UDF) em 1935, até sua
extingdo em 1939; e da subsequente estruturacdo do Curso de Histéria e Geografia da
Faculdade Nacional de Filosofia da Universidade do Brasil (FNFi-UB) no Rio de Janeiro, até
o periodo de 1966-68, quando da reforma universitaria promovida pelo governo ditatorial que
fragmenta a FNFi em vérios institutos que seriam agrupados em torno da atual Universidade
Federal do Rio de Janeiro (UFRJ).

Nesse livro em questao, Marieta de Moraes Ferreira vai relativizar a centralidade das
missdes francesas no Brasil e seu direcionamento exclusivo para a formagdo da USP,
apontando para outras experiéncias francesas no pais, em especial as que ajudaram a criar a
UDF e a UB, explicitando o cardter plural destas missdes, tanto do ponto de vista dos
professores que para cd foram recrutados, quanto das propostas e discussdes que eles
trouxeram para a constru¢do da historiografia no pais, a partir destes novos centros
universitarios que estavam sendo criados tanto em Sdo Paulo quanto no Rio de Janeiro. Diz

Ferreira:

Em primeiro lugar, € preciso ressaltar a diversidade de composicdo das
missdes universitdrias que para cd vieram. Os professores pertenciam a
geracdes distintas, tinham formagdes variadas e estavam em formacgdes
profissionais diferentes. No que diz respeito as formas de conceber e ensinar
a Histdria, também existia uma diferenca gritante. Enquanto Hausser e
Albertini ji eram grandes professores e tinham como perspectiva o ensino de
uma Histéria social e econdmica, que valorizasse o estudo das sociedades, da
vida cotidiana e das relacdes sociais, Tapié e Bon estavam comprometidos
com o estudo descritivo dos grandes eventos, batalhas e dos tratados.

No que diz respeito as redes de relagdes e formas de inser¢do no campo
intelectual francés, as distin¢cdes também eram evidentes. Hausser e Albertini
eram ligados a uma tradi¢io republicana e laica, ao passo que Deffontaines e
Tapié mantinham estreita vinculagdo com o movimento catdlico.

A comparacgdo dos professores que vieram para o Rio com os que foram para
Sao Paulo e participaram da criagdao do Curso de Histéria da USP também é
bastante reveladora. Se tomarmos os nomes de Emille Coornaert, professor
de Histéria Moderna na USP em 1935, e Fernand Braudel, sucessor de
Coornaert (1936-38); de Pierre Deffontaines, professor de Geografia
Humana na USP em 1935, e de seu sucessor Pierre Monbeig (1936-46),
poderemos perceber caracteristicas semelhantes, mas também alguns tracos
divergentes.
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Os professores que foram para a USP também pertenciam a geracOes
diferentes, eram ligados a geragdes historiograficas distintas e, na Franca,
integravam-se a redes de relacdes diversas. Emile Coornaert nasceu em 1886
e tinha 16 anos a mais que Fernand Braudel. Em funcdo dessa diferenca,
vieram para o Brasil em estagios diferentes de suas carreiras. Coornaert ja
tinha concluido seu doutorado e era directeur de recherche da Ecole Pratique
des Hautes Etudes, cargo obtido numa disputa em que derrotou nada menos
que March Bloch. Possuia lagos estreitos na Sorbonne e contatos importantes
na Revue d’Historie Moderne et Contemporaine.

J4 Braudel ainda estava em inicio de carreira. Nao passava de um brilhante
professor do ensino secunddrio que, apds um estdgio na Argélia e antes de
vir para o Brasil, lecionara no Liceu Henri IV, em Paris. Ainda que na
ocasido ndo tivesse contatos mais estreitos com Bloch e Febvre e ndo
houvesse publicado nada na revista Annales — € muito pouco em outros
periddicos —, mantinha relagdes préximas com Hausser e tinha espago para
publicar na Revue de Synthése, de Henri Berr.”

Como podemos observar, as experiéncias das missdes francesas no Brasil para a
criacdo das primeiras universidades brasileiras e dentro delas as Faculdades de Filosofia e os
Cursos de Histoéria e Geografia, em especial os da USP e da UDF/UB, ndo foram nada
homogéneas. Muito pelo contrario, segundo Ferreira, prevaleceu a diversidade, a pluralidade e
sO, posteriormente, parece haver um esforco de construcio de uma memdria que mitifica
determinadas experi€éncias em detrimento de outras, a exemplo da memodria em torno da
criacdo da USP, de seu curso de histéria e da presenca de Braudel como elemento central
nesta construcdo que haveria redundado, segundo Capelato, Ferlini, Glazer, Mesgravis,
Canabrava e outros, no evento fundador nao s6 dos primeiros passos da profissionaliza¢do do
historiador no pais, mas, sobretudo, a pedra inaugural de nossa “moderna historiografia
brasileira”. Contudo, o texto de Ferreira desconstréi esta narrativa e aponta para o carater
contingente e interessado desta construcdo que até entdo reverbera na prépria logica de
producdo da historiografia brasileira ainda presente nos anos 1980 e 1990, em especial nas
paginas da Revista Brasileira de Histéria. Neste sentido, o livro de Ferreira € uma arma de
combate a esta narrativa. E um instrumento heuristico forjado para desmontar os enredos
desta memoria e desta tradi¢ao sobre a historiografia brasileira das tltimas décadas. Inclusive
fortemente marcada pelo poderio politico e institucional da USP, matizada pelos paladinos do
unitarismo e da suposta hegemonia da tradi¢do francesa e annalista sobre a historiografia
brasileira, como havia denunciado Falcon ainda na década de 1990.

O livro de Ferreira, neste sentido, tem um claro objetivo politico: abrir a possibilidade

de se pensar a histéria da histéria no Brasil a partir de outros enfoques, lugares, tradicdes e

* Cf. FERREIRA, Marieta de Moraes. A Histéria como oficio: a constituicio de um campo disciplinar. Rio de
Janeiro: Editora da FGV, 2013. pp. 97-98.
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possibilidades; para além da centralizacio exercida pelas institui¢des paulistas, notadamente a
USP e a UNICAMP, e da “escola historiogréfica uspiana” como irradiadora da historiografia
nacional. Enfim, o que se estd disputando com estas agdes € a construcio da memdria
disciplinar da “moderna historiografia brasileira”. Batalha esta que desponta como uma das
mais ardentes nos dias que correm, € que coloca no centro das disputas e, muitas vezes, das
fogueiras das vaidades e da formagdo do campo disciplinar e do oficio do historiador no
Brasil uma drea que vem ganhando bastante centralidade no campo do saber histérico no pais:
a historia da historiografia. No entanto, esta ¢ uma outra histéria, para um outro momento e
texto. Cabe apenas registrar, por agora, que a constituicdo do campo disciplinar da Hist6ria no
Brasil € um espaco ainda em disputa e atravessado por intimeros enfrentamentos,
afrontamentos, discursos e praticas que inventa(ria)m uma memoria disciplinar em
consonancia com os lugares politicos, sociais e institucionais dos grupos que hegemonizam o

campo, em especial a partir da ANPUH e da RBH, espacos privilegiados destas disputas.
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